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Predmluva 

k jedenactemu vydani. 


Prvni vyd&ni „Viry nasich otcfi“ vyslo 
y prosinci 1876. Od td doby rozeslo se pa- 
desat tisic v^tisku ve Spojenych St&teeh, Ka- 
nade, Velkd Britanii a v britsk^ch osadaeh. 

Tento radostn^ vysledek pfekonal nej- 
ziv£j§i nadSje spisovatelovy a jest potesiteln^m 
dfikazem, Ze hledani pravd nabo^ensk^ch neni 
opoviieno ani v nasem Seleznem vlku, tak 
zhrub£16m starostmi o vezdejsi chldb. 

Krom6 toho, ze knihu bedlivS prehlddl 
spisovatel, uposlechl laskavd rady nSkolika 
prdtel a pridal kapitolu o prednostecb a sva- 
tosti blahoslavendPanny Marie, ktera, jak doufa, 
bude neindnS vlidnS prijata od cteuaffi, nez 
jine £&sti knihy. 

Citi se takd stastnym, moha oznamiti, ze 
byl vyd&n n&neckj pfeklad i zde (v Americe) 
i v N&mecku (v EvropS). 

Pouzivd tdto pfileiitosti, aby srde£n$ po- 
dSkoval vydavateldm katolick^ch casopisu, 
kter6 velice pfispSly, o cemZ nelze pochybo- 
vati, Ze se kniha tak rozsirila. 

V Baltimore, na svatek sv. Toma§e Aquin* 
sk£ho 1879. 





Pfedmluva. 


TJcelem t6to knifcky jest proste a srozu- 
mitelne podati v^klad a obhajenl nejz&klad- 
nejslch nauk cirkve katolicke. 

Zd&lo se mi, ze dostacl venovati mene 
nrista nauk&m, kter£ i protestante pripousteji, 
kdeZto nauky, kterd popiraji, jsou vylozeny 
obsirnSji. 

Dilo bylo sepsano v nejistych hodinach, 
ktere zbyvali spisovateli pfi nalehavejsick 
povinnostech uradu knezskdho. 

Obsahuje v podstatS promluvy, ktere 
konal pred smigenym posluchacstvem ve Vir- 
ginia Severn! Karoline. 

Casto pocitoval, ze by se zvetsil spasitelny 
ucinek tSchto promluv, kdyby byly podporo- 
v&ny knihami, jez by kolovaly mezi lidem, jez 
by se fcetly a v pr&zdne clivlli o nich uvazovalo. 

Jezto bylo jelio blavnlm ufielem smifiti 
s pravdami katolick^mi jinoverce, ktefi po 
vetsinS prijimaji Pisrao za jedin^ zdroj pravd 
nabozenskych, snazil se opriti sve v^vody 
hojnymi vjroky Pisma svat^ho, Videlo se mu 
vsak zhusta piipojiti v^roky nejstarsich Otcfi 
cirkevnlch, jejichi svMectvi, aspofi jakozto 
svSdectvi o vlfe jejich doby, museji prijati 
i ti, kdoz pochybuji o jejich osobni autoritS. 


VI 


ACkoli se spisovatel snafcil, aby byl 
presn^m ve vsech svych v^rocich, snad se 
tu a tam vloudila n&jaka nepfesnost. V3e- 
lik^ch oprav, kterd mu predlozl nejdustojn&jsi 
biskupov6 i knSzstvo, vd£cne si povsimne 
pfi budouclm vydani. 

V Richmond^, 21. listopadu 1876. 
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Poznamka prekladatele. 

Pod&v&m touto knizkou deskdmu cte- 
nari preklad znamemt«$ho spisu kardinala 
J. Gibbonsa, ktery se velice rozSifil jak 
v Americe, tak v Evrop6 i v puvodnl feci 
anglickd i preklady v ruznych recech evrop- 
sk^ch (od roku 1876- 1892 vy§lo pbvodni 
vydani americkd 41krat v 205.000 v^tisclch). 

Doufam, ze desk^ preklad nezustane toliko 
v rukou kn6il, jimz snad casto poslouzi, nybrz 
ze bude cten i od laiku a prohloubl poznani 
viry a cirkve sve u v£rnych a vyvrati mnohe 
nespravedliv£ predsudky u ostatnich. Spiso- 
vatel sice haji cirkve katolicke hlavn6 proti 
v^&itkam protestantu a ti jsou mizici dastkou 
naSeho narodu, ale ruznjmi vlivy se stalo, 
ze mnozi katolici nesm^sleji o ni ldpe. Fr&ze, 
kterd zahaluji jen nevSdomost anebo nenavist 
proti Kristu a cirkvi jeho, pomatly hlavy lidi, 
ktefl je pfijimajii neuvazujice a nerozezn&- 
vajice mezi pravdou a lzi, ze je papou^kujl 
po t£ch, od nich2 je slyseli. Proto jako nej- 
ddstojn4j§i pan spisovatel vSnoval knibu svou 
duchovenstvu a lidu sv£ diecdse, v6nuju pfe- 
klad jeji duchovenstvu a lidu na§eho narodu, 
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aby nev^douci se poucili a vedouci upevnili 
u vire sv6. 

Snazil jsem se podati pfeklad co nejvSr- 
n§jsi. Proto jsem take ponechal po v$t§in6 
pfiklady ze zivota americkdho, dovoluje si 
jen na n^kolika mistech objasniti v6c z po- 
m&rfi nasich. Zd&lo se mi, be pomSry zvla§t6 
zrizeni statniho ve Spojenych statech l£pe 
pfildliaji k v£ci, kterou .tfeba vysvStliti a 
za druhe nechtSl jsem nic napsati, co by mohlo 
b^ti na ujmu laskavemu a smiflivdmu tonu 
autorovu; kdezto dotknul-li bych se nSkte- 
rdho siboletu nasich stran a novin, byly by 
vasnS poboufeny a nase sibolety (jako na pi 1 . 
„Jan Hus, Jeronjmi" a podobne refreny) po- 
trebuji dukladn^jsi pozornosti, nez bych jim 
byl zde mohl v^novati. 

Vzdavam srdecne diky dfisb panu Ant.o- 
ninu Molovi, farari v Pavlove, za peclivou 
revisi prekladu a rnnohe prospesne pokyny. 



UVOD. 

Mily etenari! Snad poprve ve svdm 
zivotS mas v rukou knihu, v niz jsou nauky 
cirkve katolicke vylozeny od jednoho z jejich 
synd. Neni pochyby, ze jsi mnoho slysel a cetl 
o nasi cirkvi; ale nepocbazeji-li tvd vedomosti 
od ucitelu pravem podezfelych? Zadal jsi 
chleba a dali ti kamen. Zadal jsi ryby a po- 
davali ti hada. Za chldb pravdy ti poskytli 
hada klamu. Proto, treba jsi nechtel by ti 
nespravedliv^m, neni-li my si tva proti nam 
popuzena, protoze jsi poslouclial kfiv6 sve- 
dectvi? Tak je tomu alespon u tisicu mych 
krajanu, s nimiz jsem se setkal za kratkeho 
trvani sve missionarske drahy. Vetsina po- 
ll cn^ch spisu popisuje katolickou eirkev ne- 
spravne. 

Ka ni se utocl v rom&nech razu Marie 
Monkovd; v malbach, jako jsou Harperovy; 
y tak zvanych d6jepisich podobnych dejepisu 
Petra Parley-e. Ve valne casti casopisu, 
y brozurach a zvlastS na kazatelne, *) je2 by 
m61a byti zasvecena pravde a lasce, jest ob§ti 

*) roz. v modlitebn&ch protestantskych. 

1 


— 2 — 


nejspinavejsieh pomluv. Na jeji krasnou, ne- 
beskou tvar kladou nepratele ohyzdnou masku 
a v tomto zakukleni ji vystavuji utokum a 
posmechu verejnosti; prave tak, jako fcinili 
Jezisi, ch<5ti jejimu, kdyz ho odeli sarlatovj'm 
rouchem, korunovali trny a tak znetvofendmu 
se posmivala bezmyslenkova luza. 

Boji se o m poved6ti pravdu, nebot 

„ma pravda takou tvar a taky vzhled£ 
ze kdo ji uzfi, miluje ji hned“.') 

Neni to neobycejne, rozprede-li se mezi 
protestantskym duchovnim a vrativsim se do 
cirkve katolicke takova rozmluva : 

Duchovni. — Nemftzete zaprit, Ze kato- 
licka cirkev uci hrubym bludum — na priklad 
klanSti Se obrazfim. 

Obr^eenj 7 . — Nepripoustim takove zaloby ; 
nebot jsem se nicerau takovdmu neueil. 

Duchovni. — Ale knez, kterj vas ufcil, 
nezjevil vam vseho. Utajil nektere odstavce, 
o kter^ch v£d61, Ze by vas zarazely. 

Obracen^. — Neutajil nic; nebot mam 
knihy, kterd pojednavaji o vsech naukach 
katolickych. ; — , \ 

Duchovni. — Oklaman& duse ! Co Z nevlte, 
ze jim uci v EvropS jinak? 

• Obr&ceny. — To neni mozno, nebot cirkev 
uci temuas vyzn&ni vlry po vsem sv£t6 a Vit- 
sina ucebn^ch knih, kterd jsem cetl, byla 
tistena v EvropA 


*) Dryden. — Hynd and Panther. (Laii a panther.) 
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A piece byvaji duchovnl, ktefl tvofi tyto 
hanebne pov6sti, byvaji pfekvapeni, rozhof- 
cime-li se a obvinuji nas, ze jsme pfilis citlivi. 
Byli jsme tak dlouho zlehcovani, ze maji za 
to, ze nemame prava si stezovati. 

Nemuieme dosti dfiraznS doliciti, jak ve- 
lice nas urazeji ti, ktefi tak zlomyslnS tupi 
cirkev. Jest pfikazani, ktere pravi : „Nepro- 
mluvis kfiveho svgdectvi proti bliznimu 
svdmu!“ 

Je-li hfichem kfive svedciti i proti jedno- 
tlivci, jak oznafime zlocin tech, ktefi pomlou- 
vaji dve ste dvacet pet miiionu lidsk^ch 
bytosti, pfipisujice jim nauky, ktere zamitaji 
a maji v osklivosti? 

Nedivim se, ze nenavidi cirkve ti, ktefi 
se uci od jejich nepfatel, co je cirkev. Jest 
pfirozeno, ze se hnusi clovSku poctivemu ustav, 
jehoz dSjiny povazuje za poskvrnene krve- 
prolitim, zlocinem a podvodem. 

Bych byl vychovan tak jako oni a byl 
obklopen ovzdusim cirkvi nepfatelsk^m, byl 
bych snad tak nestasten, ze bych dnes planul 
proti ni pomstou, misto abych zasvStil fcivot 
svuj ieji obranA 

Nest&zuji si tak do jejich nepf&telstvi, 
jako ze se soud, ktery si o ni utvofili, zaklada 
na lehkovazn^ch vypovMich jejich nepfatel 
a ne na vypovSdich svSdku nestrann^ch. 

Dejme tomu, ze bych chtSl nabyti sprav- 
n6ho minSni o obyvatelstvu Jifcnich st&tfi 
severoamerickych, bylo-li by spr&vno, vybrati 

1 * 


— 4 — 


si za jedin£ zdroj pouceni jiste dasopisy ze 
statu Severnich a Vychodnich, kterd se za 
nasi obcanske valky prudce stavdly na odpor 
lidu a zfizenim na jihu? Tyto listy vas vyli- 
cily jako lidi, kteri se dovolavaji ustavicne 
jen raece a pistoly misto zakoua, aby se 
pomstili za sve soukrome kfivdy. Nahromadili 
proti yam zalob, kterych nechci opakovati. 

Misto abych bral tyto zpravy za zaklad 
svdho pouceni, bylo mou povinnosti, prijiti 
mezi vas, ziti s vami, cisti vas zivot, zkou- 
maje vasi povahu, jak se jevi u vefejnosti 
i v soukromi. To jsem ueinil a zde radost-ne 
vydavdm svedectvi o mnohych znamenitych 
rysech vaseho ducha a srdce. 

Zadam vas tedy, abyste pfali katolicke 
cirkvi tutez miru upfimnosti. kterou rozumne 
pozadujete ode mne, kdyz soudim o povaze 
obyvatelstva na jihu. Neptejte se jejich ne- 
pfatel, jaka je, nebot jsou zaslepeni vasni ; 
neptejte se jejich nevd&6nych, odrodiiych synu, 
nebot neuslysite nikdy syna dobfe mluviti 
o matce, kterou opustil a potupil. 

Studujte jeji d&jiny ze spisu pravdo- 
mluvn^ch. Zkoumejte jeji vyzn&ni viry. Ctete 
jeji schvalend katechismy a ucebnice. Najdete 
je vsude ve skrinich knihkupcu, y knihovridch 
jejiho duchovenstva, na stolich katolickych 
rodin. 

V katolickd cirkvi neni zednar stvi ; nema 
tajemstvi, ktera by musila ukr^vat. Nema 


- 5 


zvlastniho uceni pro biskupy a kn&ze a zvlastni 
pro laiky. Nema jineho vyznani viry pro za- 
svecence a jine pro cizince. Vsechno je v ka- 
tolicke cirkvi vefejne a vsem pfistupne. Tytez 
naukj' ina pro vsecky — pro papeze i pro 
sedlaka. 

Nejsem-li schopn&jsi vyloziti vam vyznani 
cirkve nezli nepratelsti svedkove, o niehz 
jsem se zminil? 

Vssal jsemnauku jejis mlekem matefski r m. 
Jejl d£jiny a bohoslovi jsem si obral za sv£ 
zivotni povolani. Z jakeho dfivodu bycli vas 
svadel na cestu nepravou? Ne pro casnou 
odplatu, nebot nehledam vasich penez, ale 
vasi duse, za niz umfel Kristus Jezis. Nemohl 
bych doufati v odplatu vecnou, kdybych v&s 
klamal, nebot bycli’ zaslouzil vecne zahynuti, 
zjednavaje proselyty na utraty pravdy. 

To jest, laskavy Stenafi, ma jedina po- 
hnutka. Citim v hloubi sveho srdce, ze maje 
katolickou viru, mam poklad, proti nemuz jsou 
vsecky veci pozemske pouhe smeti . Nechteje 
pohrbiti tento poklad ve svych prsou, touzim 
se on s vami sdeliti, zvlaste protoze nic ne- 
ztratim ze sveho duchovniho boliatstvi udileje 
z n&ho jinym. 

Jest mi povinnosti a skutkem lasky mlu- 
viti pravdu o etihodne matce sve, zvlaste 
kdyz se ji tolik utrlia za nasich dnu. Kdyby 
byla pravdivou carka z obzalob, ktere se o ni 
rozsifuji, ani den bych se necht£l citati k je- 
jlmu duchovenstvu ani k jeji spolecnosti. Vim, 

\ 
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ze tyto pomluvy jsou krivy. Cim dele ji znam, 
tlm vice se ji podivuji a ji ctira. KaM^ den 
odhaluje mi nove duchovni puvaby. 

Ach! draliy pfiteli, kdybys ji viddl, jak 
ji vidi jeji deti, davno by se ti nejevila v po- 
dobenstvi nevestky babylonskd, ale objevila 
by se ti: „Jasna jako slunce a spanila jako 
mdsic ; s krasou nebeskou vtisknutou na eele, 
slavna jako sik vojensky sporadany“. Miloval 
bys ji, prilnul bys k ni a objal bys ji. Z ucty 
bys povstal se syny jejimi, „a nazva] bys ji 
blahoslavenou“. 

Uvaz. co ztratis a ziskas prijma nabo- 
zenstvi katolickd. 

Neztratis nic u prirovnani s tim, co ziskas. 
Nevzdas se ani sveho clovecenstvi, ani du- 
stojnosti, nebo neodvislosti anebo rozumu. 
Nepozbudes zadne ze zjevenych pravd, ktere 
snad ji2 m&s. Jedine pouto, kterd se ti ulozi, 
jest pouto evangelia a tomu se nebudes ro- 
zumnd protiviti. 

Ziskas vse, co stoji za to, abys to mdl. 
Nabudes uplnd a souvisle zn&mosti zjeveni 
Boziho. Nabudes veskerd pravdy, ktera jest 
v Panu Jezisi. Nebudes ji videti jen v lilom- 
cicL, ale bude se pfed tebou obrazeti ve vsi 
krase svd jako v zrcadle brousendm. Tvd 
poznani pravdy bude nejen uplne a souladne, 
ale upevni se take a ustali. Vymenis domndnku 
za jistotu. Nejsi dale „zmitan kazdym vetrem 
uceni“, ale pevne jsi postaven na skale pravdy. 
Proto se tesis tomu hlubokemu pokoji, jenz 


plyne z toho, ze jsme si vedomi, ze mame 
pravdu. 

A vstupuje do cirkve, nepfichazis do 
ciziny; ale vracis do domu otcovskeho. Dum 
i uprava se snad zda podivnou. Ale jsou tymiz, 
jak je opustili pfedkove tvoji pfed tfemi sty 
lety. Vraceje se do cirkve, konas bohosluzbu, 
kde ji konavali praotcove tvoji pied tebou; 
klekas pfed oltaf em, pfed nimz klekavali oni ; 
pfijimas svatosti, jez pfijimali oni a ctis du- 
stojnost duchovenstva, kterou oni ctili. Vratis 
se jako marnotratny syn do domu svelio otce 
a matky svd a rouclio radosti svatecni se ti 
oblece, a liostina lasky je pfichystana a pfijmes 
polibeni miru na zaruku synovstvi a pfijeti 
svelio. Jedine srdecnd objeti tvd nezne matky 
nahradi ti v§ecky ob6ti, ktere jsi snad pfinesl, 
i zvolas s kajicim Augustinem: „Poznal jsem 
t6 pfilis pozde, 6 kraso vzdycky stara a 
vzdycky nova; pfilis pozde jsem si te za- 
miloval“. 

Pfivede-li cteni kniby tdto jedinou dusi 
k poznani cirkve, bude ma prace dostiodmSndna. 

Pamatuj, ze nic neni tak dulezito jako 
spasiti svou nesmrtelnou dusi; „nebot co je 
platno Slov6ku, byt cety sv£t ziskal a na svd 
dusi skodu utrpel? Anebo jakou da clovSk 
vymSnu za dusi svou?“‘) Nedej se tedy od- 
stiasiti od poznani a pfijeti pravdho nabo- 
zenstvi ani bazni, abys neurazil pfatel a 
pfibuznych, ani prondsledovanim od lidi, ani 


\ 

L 


») Mat. XVI., 26. 


— 8 — 


ztratou statku pozemskych, ani jakou jinou 
nehodou. „Nebot toto nynejgi krati^ke a lehkd 
souzenx nase pusobi v nas prevelmi velikou 
vahu slavy vecne“. ') 

Kez ti da Buh svetlo, abys uzfel pravdu 
a kdz ti da odvahu a silu, abys, uzfe, ji 
nasledoval ! 



1 ) II. Korint. IV., 17. 


Vfra nasieh oteuv. 


Hlava I. 

Nejsv£t£jsi Trojice, vteleni atd. 

Katolicka cirkev uci, ze jest toliko jeden 
Buh, ktery jest nekoneeny vedenim, mod, do- 
brotivosti a kazdou jinou dokonalosti; ktery 
stvofil vsecky veci svou vsemohoucnosti a 
ridi je svou prozfetelnosti. 

V tomto jednom Boliu jsou tri rozdilne 
osoby, - Otec, Syn a Duch svaty, ktere jsou 
si uplne rovny vespolek. 

Vdfime, ze Jezis Kristus, druha Osoba 
v nejsvetejsi Trojici, jest dokonaly Buh a 
dokonaly clovdk. Jest Buh, nebot jest „nade 
vsecko, Buh pozehnany na vdky“. 1 ) „Jest 
Buh z podstaty Oteovy, pfed veky zplozeny; 
a jest elovek z podstaty matciny, v case 
zrozenyV 2 ) Z lasky k n&m, aby nas vysvo- 
bodil z bdd, ktere nam byly ulozeny pro ne- 
poslusnost prvnich rodicfi, sestoupilo Slovo 
Bozi s nebe a stalo se clovdkem v lime Panny 
Marie pdsobenim Ducha svatdho. Narodil se 
\ ~ o vanodch v chleve v Betleme. 

Proziv v chudobS asi tficet roku, hlavnS 
v Nazaretd, pocal pusobiti vefejne. Pridruzil 

l ) RimTlX , 15. 

*) Snesem s. Athanasia. 
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k sob6 n£kolik mnzfi, kterd nazval apostoly 
a kterd vyuftil v naukach nabozenstvi, jez 
zalozil. 

Tfi roky chodil cin£ dobfe, davaje slepym 
vidSti, hluchym slyseti, uzdravuje vseho druhu 
nemocne, krise mrtv6 k zivotu a hlasaje po 
Judsku nov6 evangelinm pokoje. 1 ) 

Na Velk£ patek by] ukrizovan na hore 
Kalvarii, a tak nam vykoupil svou smrti spa- 
seni. Proto se jen J ezisi da va nazev Spasitele 
a Vykupitele, protoze „neni jineho jmena 
pod nebem dan^ho lidem, skrze kterez bychom 
meli spaseni byti“. 2 ) „On pak jest ranen pro 
nepravosti na&e ; potfin jest pro hfichy nase . . . 
a zsinalosti jelio uzdraveni jsme.“ 3 ) 

Jezi3 trp6 a umiraje, prikazal nam, aby- 
chom ho nasledovali kfizovanim t§la sveho a 
skutky ustavicneho sebeumrtvovani. „Chce-li 
kdo“, vece, „ prijiti za mnou, zapri sebe sam, 
ber kriz svuj nakazdy den a nasleduj mne.“ 4 ) 
Proto se zdrzujeme masitych pokrmu 
v patek - den to posv6ceny utrpemm Spa- 
sitele naseho ne ze by bylo samo sebou 
brichem jisti maso, ale jako skutek spasitel- 
nelio sebemrtvenl. Milujici ditky jsou nachylny 
z dStinne nSznosti oslavovat vyrofcni paiMtku 
smrti svych rodi£u radSji modlitbou a postern 
nezli hodovanim. A proto se zdrzujeme v patek 
masitych pokrmu, abychom alespofi ve skrovnS 
mire uk&zali skutkem svou soustrast se sv^m 

') Mat. XI. 2 ) Skut. apogt. IV. 12. 3 ) Isai&s 

LIII. 5. 4 ) Luk. IX. 28 . 
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mitym Mistrem tim, ze umrtvujeme sve t£lo 
snazice se jako sv. Pavel „vzdycky mrtvenl 
Jezisovo na tele svem nositi, aby i zivot 
Jezisfiv zjeven byl na tdlech nasich“. 1 ) 

Kriz se chova u katoliku v nejvetsi ucte, 
protoze byl nastrojem ukfizovani Spasitelova. 
Stoji na vrchole nasich kosteluv a zdobi nase 
svatyne. Ctime jej jakozto znameni nasi spasy. 
„Ode mne odstup to“, di apostol, „abych se 
chlubilJecvkriziPananaseho Jezise Krista W2 ) 
Nepripisujenie ovsem kfizi nejakou vlastni 
silu; to by bylo hrisne a modlosluzebnd. Nase 
licta se odnasi k Tomu, ktery na n$m umfel. 

Jest take prastary, zbozny obycej veficich 
zehnati se znamenim kfize, rikajic pfi tom; 
„Ve jm6nu Otce i Syna i Ducha svateho“. 
Tertullian, ktery zil v druhdm stoleti kfestan- 
skeho letopoctu, di: „Pfi vsech svych cinech, 
kdyz pfichazime nebo odchazime, kdyz se 
oblSkame, kdyz se myjeme, pfi jidle, nezli se 
ubirdme spat, finime na eele znameni krize. 
Tyto obyceje nejsou prikaz&ny vyslovn^m 
zakonem Pisma, ale podani jim uci, zvyk je 
utvrzuje,viraje zachovavaV) Znamenim kri- 
Zevyznavame svou viru vTrojici a Vt61eni a 
koname velmi spasitelny ukon nabozensky. 

VSrime, ze na velkonocni ned£li ukazal 
Jezis Kristus svou bozskou moc, vstav z mrt- 
v^ch a ze ztraviv ctyricet dni 


■) II. Kor. IV. 10. 2 ) Gal. IV. 14. 

c. in. 
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z mrtvych vstani na zemi, poucuje sv6 ucen- 
nik} r , vstoupil na nebesa na hore olivetske. 

Ve svatky svatodusni nebo letnic, deset 
dni po svem na nebe vstoapeni, poslal Spa- 
sitel, jakoz byl slibil, Ducha svatGho svym 
ucednikum, kdyz byli shromazdeni na modlit- 
bach. Duck svaty oeistil jejicli srdce od hfichu 
a udelil jim uplnou znamost t&cli nauk spa- 
sitelnych, jez jim bylo prikazano hlasati. 
V tytez svatky svatodusni pocali apostolov6 
sv6 vznesenS poslani a proto poeitame od 
tehoz dne skutecny zivot cirkve katolickA 

Vykupitel nas dal apostolum nejrozsd- 
hlejsi moc uciti ve jmenu jeho; pfikazuje jim, 
aby „hlasali evangelium vseinu stvofeniV) 
a narizuje vsem pod nejpfishejsimi tresty, 
aby jicli poslouchali a nasledovali: „Kdo vas 
slysi, mne slysi, kdo vami polirda, mnou po- 
hrda. A kdo mnou pohrd&, polirda tim, ktery 
mne poslal." 2 ) 

A bychom se nezmylili v rozeznavani 
prave cirkve a falesnych sekt 3 ), o nichz Pan 
Jezis predpovSde), ze povstanou, racil vtisk- 
nouti cirkvi sve jista znameni viditelna, po 
ktery cli by ji kazdy, kdo upfimne hleda, mohl 
poznati jakozto jedinou chot jelio. Hlavni 
znarnky nebo vlastnosti prave cirkve jsou, ze 
jest jedna, svata, vSeobecna (katolicka) a 

•) Gal. IV. 14. 

2 . De Coroua, C III 

3 ) Sektou jmenujeme spoleenost uabozenskou, kterfi 
se odtrhla od cirkve prave. 
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apostolska, k nimz tfeba pridati neomylnost 
v ucerri a ustavicnost trvani. 

PostupnS pojednam o tech to znamkach. 


Hlava II. 

Jednota cirkve. 

Jednotou se rozturri, ze udove prave cirkve 
museji byti sjednoceni ve vife v tytez nauky 
zjevene a v uznavani autority (moci) techze 
pastyru. Kacifstvi (herese) arozkol (schisma) 
odporuji kfestanske jednote. Kacirstvim za- 
vrhuje clovSk jeden nebo vice clanku viry 
krestansk& Rozkolem se vzpira moci svych 
duchovnich pfedstavenych. Ze Spasitel zada 
tuto jednotu viry a spravy u svych Mu, pa- 
trno z rozlicnyeh mist Pisma svateho. Ve 
svd podivuhodne modlitbS, kterou se modlil 
bezprostredne pfed sv^m umucenim, pravi: 
„Prosim i za ty, ktefi skrze slovo jejich uvefi 
ve mne ; aby vsichni jedno byli jako ty, Otce 
ve mn£ a ja v tobe, aby i oni v nas jedno 
byli; aby uveril sv£t, ze ty jsi mne postal." ’) 
Zde se modlil Je2is, aby n&sledovnici jeho 
byli sjednoceni ve vife jako on a Otec jeho 
jsou sjednoceni v podstatS a modlitba Jezi- 
sova jest jiz jiste vyslysena. 


’) Jan, XVII., 20, 21. 
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Sv. Pavel stavi rozkol a kacifstvi na 
roven zlocinum vrazdy a modlosluzby a pro- 
hlasuje, ze puvodcovd sekt nedojdou kr&lovstvi 
Bozilio. ') Ve svem liste k Efesskym naldhd 
na jednotu viry tdmito duraznymi slovy: 
„Usilujte zachovavati jednotu ducha ve svazku 
pokoje; jedno tdlo a jeden duch, jakoz povo- 
lani jste v jednd nadeji povolani sveho ; jeden 
Pan, jedna vira, jeden krest, jeden Buh a 
Otec vsech, kteryz jest nade vsecko a skrze 
vsecko a ve vsech nas“. 2 ) Jako vy vsichni, 
vece, ctite jednoho Boha, a ne mnohe bohy; 
jako uznavate tehoz bozskdho Prostfedmka 
spasy a ne mnohd prostredniky; jako jste po- 
sveceni tymz bozim Duchem a ne mnohymi 
duchy ; jako vsichni doufate totez nebe a ne 
ruznd nebesa, tak musite vsichni vyznavati 
tutdz viru. 

Jednota spravy prislusi nemend k pod- 
statd cirkve Kristovy nezli jednota uceni. 
Bozsky nas Spasitel nikdy nemluvi o svych 
cirkvich, ale o svd cirkvi. Nepravi: „Na 
td skale vzdelam cirkve sve“, ale: „Na td 
sk&le vzdelam cirkev svou u . 3 ) Z tech slov 
tfeba souditi, ze nebylo jeho umyslem usta- 
noviti nebo schvalovati ruznd spolecnosti, 
ktere by mezi sebou zapasily, ale jedinou, 
v jedno telo sloucenou spolecnost, v niz budou 
vsichni udovd sjednoceni pod jednou viditelnou 
hlavou; nebot ze jest cirkev spolecnosti vidi- 
telnou, musi miti viditelnou hlavu. 

') Gal. V. 20, 21. 2 ) Efes.IV. 3—6. 3) Mat. XVI. 18. 
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Cirkev se naz^va kralovstvim : „Kralovati 
bude v dom6 Jakobove na veky a kralovstvi 
jeho nebude konce“J) Vkazdem pak dobre zfl- 
zenem kralovstvi jest jen jeden krai, 
jeden zpusob vl&dy, jednotnd zakony, 
jichz jsou vsichni povinni posloucbati. Podobne 
v ducliovnim kralovstvi Kristove musi byti 
jeden nacelnik, jemuz jsou vsichni zavaz&ni 
duchovni vernosti; jeden zpdsob vl&dy; jed- 
notnd zakony, jez jsou vsichni kfestane po- 
vinni zachovavati; nebot „kazde kralovstvi 
rozdelend proti sobe spustne 44 . 2 ) 

Spasitel nazyva cirkev svou ovcincera. 
„A bude jeden ovcinec a jeden pastyf". 3 ) 
Lze-li si mysliti krasnejsi obraz jednoty, nezli 
jest ten, ktery^ nam sk^ta stado ovci? Vsecky 
ovce jednoho st&da lnou k sobS. Jsou-li na 
chvili rozdSleny, jsou netrpelivy, dokud se 
op6t nesjednoti. Chodi touze cestou. Pasou se 
na t£chze pastvinach. Poslouchaji tdhoz pa- 
sture a prchaji pied hlasem cizincu. Tak mel 
Pan nas umysl, aby vsecky ovecky jeho stada 
byly krmeny tymiz svatostmi a tymfc chlebem 
zivota; aby nasledovaly tdhoz pravidla viry 
jako vudce do nebe; aby poslouchaly hlasu 
jedin6ho nejvyssiho pastyre a aby se bedlivS 
chranily ucitelu nepravych 

Cirkev jeho byva pfirovnav&na lidskdmu 
t£lu. 4 ) V jednom t61e jest mnoho udu, vsecky 
jsou nerozlucnS spojeny s hlavou. Hlava roz- 

l ) Lnk. I. 32, 33. 2 ) Mat. XII., 25. 3 ) Jan X. 16. 
4 ) Ann. XII. 4., 5. 
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kaze a hned se noha pohne, ruka se zvedne 
a rty se otviraji. PravS tak nafidil Pan nas, 
aby cirkev jeho, slozena z mnohych udu, by la 
sjednocena s jedinou nejvyssi viditelnou hlavou 
kterd jsou povinny poslouchati. 

Cirkev se prirovnava rdve, jejiz vsecky 
v£tve, ackoli se daleko siroko rozkladaji, 
nutnS jsou spojeny s hlavnim kmenem a jeho 
stavou se zivi. Podobne chtdl Spasitel, aby 
vsecky v^honky jeho vinice byly spojeny 
s hlavnim kmenem a vsecky aby pfijimaly 
potravu z kmene materskeho. 

Cirkvi se konedne dava v PismS svatem 
krasn^ nazev nevdsty neboli choti Kristovy') 
a zakon kfestansky dovoluje miti jen jednu 
manzelku. 

Skutecne jiz prosty rozum lidsky beze 
vseho zjeveni dostatecne nas presvedcuje, ze 
Buh nemohl byti pnvodcem ruznyeh, odporu- 
jicich si soustav nabozenskych. Buh jest byt- 
nostn£ jeden. Jest pravda sania. Jak by mohl 
tvrditi Bull pravdy, na pfiklad v jednd spo- 
lecnosti krestanske, ze jsou tn osoby v Bohu 
a v jind, ze jest v Bohu osoba jedind? Jak 
by mohl rici jednd, ze Jefcis Kristus jest Buh 
a druhd, ze jest pouh^ clovek. Jak by mohl 
mnd rici, ze tresty bezboznych jsou vdcny, a 
jindmu, ze nejsou vdcny? Jeden z tdchto od- 
porujicich si vjroku jest nutne neprav^. „Buh 
neni Bohem ruznice, ale pokoje.“ 2 ) 


') Zjev. sv. Jana XXI., 9. 2 ) I. Kor. XIV. 133. 


i 


— 17 — 


Z toho jest zrejmo, ze Jezis Kristas cht&l, 
aby jeho cirkev mela spoleftne uceni, v n6z 
by vgichni kfestane byli povinni vSriti, a jed- 
notnou spravu, k niz by v6rn§ lnuli. 

Pri vsi povinnd ucte k bratfim jinak smy- 
slejicim nuti mne pravda, abych r ekl, i e nelze 
najiti tdto jednoty u£eni a spravy v sektach 
protestantskych, at je pozorujeme souborne 
nebo jednotlivd o sobe. Ze se ruzne prote- 
stantske spoleenosti lisi od sebe navzajem, 
nejen v nepatmgjsich podrobnostech, ale i 
nejpodstatn6jsieh zakladnich nravdach (prin- 
cipech) viry, jest znamo kazdemu, kdo se po- 
n£kud zabfval naukami ruzn^ch vyznani. 
Mno^stvi sekt v nasi zemi,*) ktere se na vzajem 
potiraji, jest pohorsenim kfestanstva a nej- 
v6tsi prekazkou, pro niz se neobraceji pohand. 
Lisi se nejen sekta od sekty, ale kazda zvlastni 
spolecnost je rozdelena ve dve neb i vice ne- 
odvislych nebo zapasicich vfitvi. 

Ve state Several Karoline niame spolec- 
nosti pffsn^ch baptistfi; z nichz ma kazd& 
zvl&stni nazev. Jest zde take „methodistsk& 
cirkev sevemi“ a „methodistska cirkev jizni“. 
Byla tu cirkev presbyterianska „stard“ a „nove“ 


*) Spisovaiel mluvi o Spojenyeh st&tech severo- 
americkyeh, kde je nepocetne mnozstvi ruznych sekt 
protestantskych, zvanych denominace (pojmenov&iu). 
(Yiz Ottuv slovnik naucny!) Ale tyz rozklad a spory 
o z&kladnf pojmy ndhozensk6 jsou vsude mezi prote- 
stanty Je to kletba, ktera spoCivfi. na protestantismu. 
Odtrhli se od jednoty krest. a tahaji se nekone6n6 
mezi sebou. 
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skoly“. Ano i ve spolecnosti episkopalni, ktera 
jest nejkonservativndjsi spolecnosti po cirkvi 
katolieke, jest clrkev „ritualistickanebo vysoka“ 
a „cirkev nizka“. Ano, t&zete-li se jen jedno- 
tliv^ch udu, tvoficich nektery zlomek tdchto 
spolecnosti, shledate nezfidka, ze podavaji 
opacne nazory o sv} r ch zasadach nabozenskych. 

Protestante se lisi na vzajem nejen uce- 
nim, ale i zpusobem eirkevni spravy a kaznk 
Cirkev anglicka uznava panujiciho vladafe 
za svou ducbovni hlavu. Nekterd spolecnosti 
uznavaji jahny, knezi a biskupy za podstatnou 
Ccist sv6 hierarchies kdezto valna vetsina pro- 
testantu zavrhuje vsecky takove nazvy. 

Kde tedy nalezneme tuto podstatnou jed- 
notu viry a spravy? S duvSrou odpovidam, 
nikde vyjma v cirkvi katolieke. 

Katoliku se cita ve svSte na dve ste 
/ dvacet pet milionu. Vsiclini maji „jednolio 
Pana, jednu viru, jeden krest“, jedno vyznani 
viry. Prijimaji tytdz svatosti, obetuji na temz 
oltari a zacliovavaji duchovni poddanost jednd 
spoledne hlave. Byl-li by nektery katolik tak 
nestasten, ze by zarputile zapiral nektery 
clanek viry, nebo by vystoupil z obcovani 
sv^cb zakonitych pastyru, pfestava byti udem 
cirkve a byva utat jako uschla vStev. Cirkev 
si radeji utne pravici, nezli by dopustila, aby 
nSkterf z jejich udu rozdiral jeji utroby. Tak 
vyobcovala Jindricka VIII., ponSvadz zatvrzele 
porusoval svaty zakon manzelsk^. Adkoliv 
pfedvidala, zechlipny panovnik strline s sebou 
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eely narod v duchovni zahubu. Vyloucila ne- 
davno doktora Dollingera, ackoliv povest jeho 
jmena hrozila zpfisobiti roztrzku v NSmecku. 
Pravi svymdStem: „Muzete se pridrzeti ktere- 
koliv strany politicke; do toho mi nic neni.“ 
Jakmile vsak sahnou na veci viry, zvoU: „Az 
dotud pdjdes, a nepujdes dale; a tuto rozra- 
zeti bude§ dmouci se vlny nesvaru“ '). Chram 
viry jest utoeiStSm pokoje, svornosti a jednoty. 

•Tak vznesena a utesena jest mysldnka, 
ze kamkoliv pfijde katolik na sirem svSte, a t 
vejde do sveho kostela v Pekinku nebo v Mel- 
bourne nebo v Dubline, nebo v Paflzi, nebo 
v Rime, nebo v Novem Yorku, nebo ve Svatem 
Frantisku, jest jist, ze uslysi kazati tytez 
pravdy, ze bude pfitomen teze ob£ti, a ucasten 
t ,:, chze svatosti. 

To nenl vsecko. Jejl vyznani viry jest 
totez jako bylo za v6ku minulych. Totez evan- 
delium pokoje, kterd kazal Jezis Kristus na 
hofe; totez ueeni, ktere hlasal sv. Petr v Anti- 
ocbii a v RimS; sv. Pavel v Efesu; sv. Jan 
Zlatoust^ v Carihrade; sv. Augustin v Hippo; 
sv. Ambroz v MilanS; sv. Remes ve Francii; 
sv. Bonifac v Nemecku; sv. Athanasius v Ale- 
xandra; totez uSeni, kterd sv. Patrik prinesl 
do Irska, jez sv t Augustin zavedl v Anglii, 
sv. Pelagius ve Skotsku, je2 sv. bratfi Cyrill 
a Methodej, apostolove slovansti, zvestovafi na 
Morave a v Cechach, je£ hlasal sv. Vojtdch 
Slovandm v Prusku, vzdycky se hlasd v cirkvi 

') Job XXXVIII. 11. 
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katolicke po vsi zemi od ledna do prosince — 
„Jezis Kristus vcera i dnes, ont i na vdky“.‘) 

Taz podivuhodna jednota, ktera jest ve 
vecech viry, jest take zavedena ve sprave 
cirkve. Vsichni udove nesmirneho tela katoli- 
ck^ch kfestanu jsou tdsnd spojeni s jedinou 
viditelnou hlavou, jako jsou udy tela lidskeho 
spojeny s hlavou. Vend kazde farnosti jsou 
podd&ni svdmu bezprostrednimu spravci du- 
chovnimu. Kazdy duchovni spravce jest pod- 
rizen svemu biskupu a kazdy biskup kfestan- 
sky uznava prdvomoc fjurisdikci» biskupa 
rimskdho, nastupce sv. Petra a hlavy kato- 
licke cirkve. 

Ale snad se nekdo otaze, nezmensila-Ii 
se jednota viry veroucnymi vyroky (definicemi). 
jez cirkev das od casu prohlasovala ? Odpo- 
vidame: Nelze pfipustiti dogma (t. j. cidnku 
viry), jehoz neznali apostolove a ktere neni 
obsazeno v prvotnim zjeveni kfestanskem. (Jan 
XIV., 26.; XV., 15.; XVI. 13.) Nebot apogto- 
lovd obdrzeli uplny poklad slova Boziho podle 
zaslibeni P&na naseho: „Kdyz pfijde Duch 
pravdy, nauci vds veskerd pravde M . A tak 
predklada cirkev nauky viry, tak jak vysly 
z list Kristovych a jak jim naucil Duch svaty 
apostoly na pocatku zakona krestanskeho — 
naukam, ktere nedoznavaji ani zmdny, ani 
upadku. 

Proto kdykoliv bylo vyrceno, £e nektera 
das t uceni nalezi k vir e katolicke, v£dy se tomu 

«) Zid. xni. 8. 
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rozumelo tak, &e se to rovna prohlaseni, ze 
nauka, o kterou jde, byla zjevena apostolura, 
a ze nas dosla bucito PIsmem nebo ustnim 
podanim. A jak spisy (akta) vsech snemu a 
dejiny kazd6 definice viry zfejme dokazuji, 
nikdy se nehlasalo, ze bylo ucinSno novd zje- 
veni, ale vsecko zkoumani se odnaselo k jedind 
vfici — zdali uceni, o nez jde, jest obsazeno 
v Pisme sv., nebo v ustmm podani. 

Zjevena pravda ina casto licel velmi roz- 
sahly a b^va obracena proti bludiun, vystu- 
pujicim v mnoh^ch mSpivych podobach. A 
neni tak6 potreba, aby ti, kteri pfijimaji toto 
zjeveni, byli od poc&tku vJ r slovne (explicite) 
obeznameni s pln^m jeho dosahem, nebo byli 
vedomi vsech jeho dflsledku. Pravda se nikdy 
nemeni; sama v sobe jest vzdy taz nyni, vcera 
i vzdycky; ale nas pomer ku pravde se muze 
mSniti, nebot co je nam v dnes skryto, zitra 
\ n&m muze byti znamo. „Casto se stava“, di 
sv. Augustin, „ze kdyz nastane potreba hajiti 
jist6 casti katolickeho uCeni proti uskocnjm 
utokum bludaru, ony pecliveji se prozkoumaji, 
jasneji se jim porozumi, pfisneji se 
prikazuji; a tak kazdy spor, jejz bludari 
pozdvilinou, poskytuje prilezitost k duklad- 
nSjsimu poznani sporneho predm£tu.“ ') 

Objasneme to prikladem. V apostolsk^m 
zjeveni a kazani mohou b^ti nekterd pravdy 
obsafceny podle smy slu (implicite) na pf. 
v nauee, ze jest potreba milosti ke kazd6mu 

') De civitate Dei, 1. 16., K. D. N. 1. 
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dobremu skutku, jest obsazeno uceni, ze pri- 
speni milosti se vyzaduje k poceti kazdeho 
skutku spasitelneho. To popiTali Semipelagiani 
a jejich blud byl zavrzen vyslovnym vy- 
merem (definici). A tak v jinych vecech, 
jak k tomu podavaly vynikajici spory nebo 
nove bludy prilezitosf, bylo vyslovne vyrceno, 
vec se drive vefilo podle smyslu V uceni o 
nejvyssi moci PetrovS, jakozto viditelnem za- 
kladu cirkve, mame obsazeno potvrzeni mno- 
hych prav a povinnosti, ktei*6 se vztahuji ku 
stredu jednoty. Ve zjeveni o neobycejne du- 
stojnosti a cistote blahoslavene Panny Marie 
jest obsazeno uceni, 2e jest uchovana hricliu 
prvopocate6n6ho atd. atd. 

Tak take mohly byti mnohd pravdy s po- 
catku predkladany ponekud temne, nebo mene 
jasne, mohl se na ne klasti mene silny 
ddraz, ponevadz nebylo bludu ani uceni od- 
porujiciho, kterd by vyzadovalo urcitejsiho 
prohlageni. Uceni pak, ktere bylo jen im- 
plicite, (podle smyslu) men 6 jasn£, ne 
tak prisne pfedkladano, molilo b^ti po- 
mijeno, spatne se mu rozumSlo, vznikl o ne 
spor; nasledkem toho se molilo stati, 2e nyni 
v cirkvi vseobecnS v6ri v clanky, o nez byly 
za dfivejsich v6ku pochybnosti a spory i v lune 
cirkve. „Ti, kteri bloudi ve vire, jsou jen 
k tomu, aby jasneji objevili silu t6ch, kteri 
vefl prave. Nebot jest mnobo v6ci, ktere lezi 
ukryty v PismS sv., a kdyz jsou odrazeni 
bludafi, kteri tnipili cirkev Bozi spory, byly 
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vyneseny na svetlo vfici zapomenute a 
tak byla zjevena vule Bozi.“ (Sv. Augustin * 
na 2alm 54, No. 22.) 

Muzeme pfipustiti a pfipoustlme toboto 
zpusobu pokrok u v ire; ale proto se nemeni 
pravda. Jak di Albert Veliky : „Spravn£ji by 
bylo jmenovati to pokrokem veficiho ve vife, 
nezli pokrokem viry ve veficim“. 

Aby se ukazalo, ze lze pfipustiti tento 
zpusob pokroku, tfeba jen dv£ v6ci dokazati: 

1. ze mohly byti nSktere Bohem zjeven6 
pravdy obsazeny v uceni apostolskem podle 
smy slu, j souce m 6ne jasn6 vylozeny, 
mene durazne vstepovany. A to mohou 
popirati jen ti, ktefi maji za to, Ze bible jest 
jedine pravidlo viry, ze jest *jasna v kazde 
casti, a Ze ji mohli od pocatku vsiehni snadno 
rozumSti. 0 tom budu uvazovati dale v 
knize teto. 

2. Ze cirkev muze, postupem casu, jak 
se piilezit.ost naskytuje, pr oblas§o vati, 
vykladati, na urcitfcjsi znenf nastupovati. 

To je dokazano nejen Pismem sv. a Otci, ale 
i tim, jak si pocinaji i protestanti, ktefi se 
casto honosi p4ei a vytrvalosti, s jakou „zkou- 
maji Pismo“ a vyhledavaji svuj smysl, zvlastS 
nyni, kdy bylo vydano tolik vykladu Pisma 
sv. A pro£? Aby nabyli vice sv£tla; aby lepe 
srozumeli, co jest zjeveno. Z tobo jest patrno, 
ze jedina otazka, ktera muze vzniknouti o teto 
v6ci, jest ne o to, je-li mozno dojiti postupnS jas- 
nejsiho porozumeni pravdmu smyslu zjeveni 
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tak jak snad okolnosti vyzaduji postupneho 
rozvoje, ale o to, md-li cirkev moc pfedkla- 
dati a definovati tento smysl. Takze konecne 
jsme vzdv privedeni nazpet k jedinemu sku- 
tecndmu clanku sporu mezi nekatollky a mezi 
nami, totiz k moci cirkve, o niz pozd&ji vice. 
Nemoliu zakonciti lepe, nezli ze uvedu slova 
sv. Vincence Lerinskeho: „Pecujme, aby se 
s nami dalo u vececli viry, ktere se tykaji 
nasi duse, jako se deje s kmotnymi tely, ktera 
jak cas pokracuje, procliazeji postupnymi md- 
nami vzrostu a rozvoje a rozmnozuji roky 
sve, ale pfece zustavaji porad tymiz indivi- 
dualnymi tely, jako byla na pocatku . . . . 
Docela prirozene plyne z povahy veci, ze 
s dokonalou shodou a souvislosti pocatku s ko- 
ne£n£mi v^sledky, kdyz sklizime zen dogma* 
ticke (veroucne) pravdy. jez vyrostla ze 
semena nauky zasete pfi vzniku cirkve, ne- 
najdeme podstatneho rozdilu mezi semenem, 
ktere bylo puvodnS zaseto a mezi tim, ktere 
nyni sklizime. Nebot ackoliv se zarodky prvotni 
viry behem casu mnohon&sobn6 rozvinuly a 
ustavicne pfijimaji potravu a vzdelani, pfece 
v nich neni nic, co by utrpelo podstatnou 
zmenu. Cirkev Kristova jest vSrna a vzdy 
bdela strazkynS dogmat, ktera byla sverena 
jeji pe£i. Z tohoto posvatndho pokladu, kterp 
ji svSren, nic neubird a nic k nerau ne- 
pfiddv&. u 


Hlava m. 
Svatost cirkve. 


Svatost jest takS znanika prave cirkve; 
nebot ffkame ve sneseni apostolskSm : „V£fim 
v svatou cirkev obecnou". 

Kazda spoleSnost jest zalozena za zvlast- 
nim ucelem. Jedna jest zalozena se zamSrem 
pestovati spolecenskou zabavu mezi cleny; 
jina se sdruzila, aby podporovala jejicli casne 
zajmy ; treti zas se sestoupila, aby podporo- 
vala snahy liter&rni. Katolicka cirkev jest 
spolecnost zalozena Panem nasim Jei&isem 
Kristem k posvSceni sv^ch udu; proto zove 
sv. Petr krestany doby svd „pokolenim vy- 
volenym, kralovskym knSzstvim, narodem 
svatym, lidem vykoupenym. M ') 

Priklad naseho bozskdho zakladatele Je- 
zise Krista, vznesend uSeni mravni, kterSmu 
nas ucil, svatosti, kterS ustanovil — v§e smS- 
ruje k nasemu posvSceni. Vsecko se soustredi 
v nasi dusi podobno jsouc tolika nebeskym 
paprskum, aby ji osvitily a zanitily fcarem 
zboznosti. 

Kdyz nam vypravuje cirkev o vlastnostech 
PanS, o jeho spravedlnosti a dobrotS, svatosti 
a pravdemluvnosti, jest jejim umyslem nejen 
vynaseti boSskd dokonalosti, ale takd n&s po- 
vzbuditi, abychom jich nasledovali a tak bylr 

») I. Petr II. 9. 
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jako on spravedlivi a milosrdni, svati a pravdo- 
mluvni. Ejhle vzne^eny Vzor, ktery se vznasi 
pred nami ! Neni to elov6k, ani andgl, ani 
archandel, ale Jezis Kristus, Syn Bozi, „ ktery 
jest oblesk jeho slavy a obraz osoby jeho. u *) 
Cirkev stavi jeho obraz na oltare nase, napo- 
minajie nas, abychom „vzhledli a cinili podle 
zpusobu, kteryz na bore ukazan jest.“ 2 ) A zda 
se, 2e nam pravl s teto vyse: „Svati budte, 

nebot ja svaty jsem, Hospodin Buh vas.“ 3 ) 
Budte dokonali, jakoz Otec vas nebesky do- 
konaly jest.“ 4 ) „Budtez tedy nasledovnici 
Bozi, jakoSto synove nejmilejsi.“ 5 ) 

Abychom zili svate, k tomu nas pobada 
nejen to, ze byl nas bozsky Zakladatel Jezis 
Kristus svaty, ale tak6, ze mame jeho sladke 
a velebne jm6no. Slujeme k rest any. Tot 
jmdno, ktere bychom nevymenili za vsecky 
zvucnd tituly knizat a cisafu. Jsme pravem 
hrdi na nazev kies t and; ale jsme jim upo- 
minani, ze jsou s nim spojeny pfislusne po- 
vinnosti Neni to jnieno plane; n^brz obsahuje 
slavny smysl; nebot kfestan, jak jm6no uka- 
zuje, jest nasledovnik nebo ucednik Kristdv 
— kdo kr&ci ve slepdjich sv6ho Mistra, zacho- 
vavaje jeho pfikazani; kdo obnovuje svym 
zivotem povahu a ctnosti sv£ho bozskdho 
Vzoru. Slovem, kfestan jest druhy Kristus. 
Byl by to tedy odpor ve slovech, kdyby kfe- 
stan nemel nic jin^ho spolecn^ho se sv^m 
♦ 

') %id. I., 3. *) Exod. XXV., 40. ») Lev. XIX., 2. 
*) Mat. V. 48. ») Efes. V 1. 
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Panem nezli jmeno. USeduik ma nasledovat 
sveho Mistra, vojin ma nasledovat sv£ho ve- 
litele, a udy maji b^ti jako hlava. 

Cirkev vola ustavien£ svd syny ke sva- 
tosti, pfedvadSjic mysli jejieh VtSleni, zivot 
a smrt Spasitele naseho. Co vas moeneji po- 
bizi ziti zbozne, nezli uvaha o Jezisi naro- 
zenem ve chlevS, pokornS zijicim v Nazarete, 
umirajicim na krizi, aby nas ocistil svou krvi ! 
Rozeslal-li apostoly svd kazati evandelium do 
celdho sveta; stavi-li se jmenu jeho chramy 
v kazddm narode a misionafi se vysilaji do 
koncin zeme, to vse se stalo, abyehom mohli 
b^ti svati. Bull, di sv. Pavel, „dal nektere 
zajiste apostoly, nSkterd pak proroky, jine 
pak evandelisty, jine pak pasture a ucitele, 
k dokonani svatych, ku vzdelani tela Kristova, 
az bychom se sbehli vsichni v je*inotu viry 
a poznani Syna Boziho. v dokonaldho muze.“ l ) 

Mravni zakon, jeji vstSpuje cirkev kato- 
licka svjm, synum jest nejvyssi a nejsv&tSjsi 
mira dokonalosti, ktera byla kdj 7 pfedlozena 
lidem a poskytuje nejpfisnejsi povzbuzeni 
ke ctnosti. 

Taz v bo2i pfikazani, ktera byla d&na skrze 
Mojzise Zidum na hore Sinaji, taz spasitelna 
napomenuti, ktera hlasali proroci v Judsku, 
tytez vznesen6 a pote^itelne nauky mravnosti, 
kterd dal Jezis na liore, jsou ucenim, kteremu 
uci cirkev od ledna do prosince. Katolick^ 
kazatel nebavi sveho posluchacstva spekulac- 


«) Efes. IV., 11—18. 
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mmi pfedmSty ani politickjmi provolanlmi 
nebo jinymi predmSty pomijejici povahy. Kaze 
jen „Krista a to ukrizovaneho“. 

Tento zakon Bozskyeh pfikazani vstdpuje 
cirkev s touze horlivosti, s jakou se to dalo 
ve Stardm Zakone MojzlSem, kdy2 pravil: 
„Tato slova, ktera ja pfikazuji tob£ dnes. 
budou v srdci tvem; a budes je vypravovati 
synfim svym a rozjimati je sede v dom6 svem 
i jda cestou, lehaje i vstavaje “ l ) 

Prvni ukol, jemui se uci deti v na§ich 
nedelnich skolach*), jest povinnost znati milo- 
vati a poslouchati Boha a tak se stati sva- 
tymi ; nebot znajMi a miluji-li Boha a v pravdS 
mu slouzi, stanou se skutecnfi svatymi. Jejich 
utle mysli se poucuji o velikd pravde, ze treba 
by mely poklady bohacovy a slavu a rozkose 
Salomonovy, a pri tom by se nestaly svatymi, 
minuly by se se svym povolanim ajsou „bidni 
a ubozi a chudi, i slepi i nazi. M;t ) „Nebo£ 
co by prosnelo cloveku, kdyby cely svet ziskal, 
ale na svedugi skodu trp61?“ ’j Naopak trebas 
byli chudi jak Lazar a bidni jako Job ve 
dnech sveho protivenstvi, jsou jisti, ze posta- 
veni jejich jest stastno pfed ocima Bozima, 
ziji-li podle pravd evandelia. 

Cirkev osvecuje horlivou touhu sv£ch 
synu po svatosti, vtiskujlc jim v mysl pflsnosf 


') Deut. VI., 6, 7. ») Zjev. Jan. HI. 17. =*) Mat. 
XVI., 26. 

*) V Americe se uci deti ndboienstvf ve „§kol&cli 
ned6lnfch u . 
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soudu Boha, ktery „na svdtlo privede vdci 
skryte z temnostl a zjevnymi udini tajnd za- 
mdry srdce", pfipommajlc jim hruzy pekelne 
i sladke radosti nebeske. 

Nepoucuji se katolici jen v kostele v ne- 
ddli, ale napominaji se, aby take doma ditali 
slovo Bozi a zbozne knihy. Svatl, o nichz se 
tam dim zmlnka, jsou jasne hvdzdy, ktere je 
privedou pres bourlivy okean zivota ke brehum 
vecnosti; kdezto dejiny tech, kteri pozbyli 
milosti, jsou v^strazn^m svetlem, vystrihajicim 
je, aby se vyhnuli uskalim, o ndz narazili 
Salomon a Jidas a ztratili sve duse. 

Nase duchovni knihy jsou uspfisobeny 
potfebd lidske duse a jsou bohatym zdrojem 
posvdceni. Kdo mu^e disti bez duchovniho 
prospdchu dila, jako je turner od Ducha sv. 
vnuknutd Nasledovani Krista od Tomase 
Kempenskeho; Krestanska dokonalost 
od Rodrigueza; Boj duchovni od Skupoliho; 
spisy sv. Frantiska Saleskeho a nesdetnou fadu 
jinych spisu asketickych? 

Nadarmo bys hledal mimo cirkev kato- 
lickou spisovatelu, kterd by bylo lze pfi- 
rovnati vroucnosti a spasitelnou zboznosti 
tern, jez jsem pravd uvedl. Prirovnej na pr. 
Kempenskeho s Bunyanovou Cestou 
poutnlkovou, nebo Butlerovy £ivoty 
svatych s Foxovou Knihou mudednikd. 
Butler a prectes se sladkou a tichou poboz- 
nosti a hlubokym podivem nad hrdinami kfe- 
stansk^mi, kdezto Fox a odious s mysll 
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znepokojenou a s citem mstive roztrpcenosti. 
Nemiuvim o Knize obecnych modliteb 
(Book of Common Prayer), protoze nejlepsi 
jeji cast jest prekladem z naseho misalu. 
Protestante take otiskuji Kempenskeho, a£ 
mnohdy v podobe znetvofene, bedlivS vyne- 
chavajice kazdy odstavec z puvodniho spisu, 
ktery nar&2i na katolicke uceni a oby- 
6eje. 

Vynikajici episkopalni duchovni z Balti- 
more se mi kdysi priznal, ze jeho obliben^mi 
knihami modlitebnimi jsou nase nejpfednSjsi 
dila nabozenska. Tim vyznanim splatil za- 
slouzenou a roztomilou poklonu pfevaze kato- 
licke duchovni literatury. 

Cirkev nam poskytuje nejen nejddtklivSjsi 
pohnutky ale tak6 nejmocnejsi prostfedky k na- 
semu spaseni. Tyto prostfedky podava modlitba 
a sv. svatosti. Napomina n&s, abychom Sasto 
s Bohem obcovali modlitbou a rozjimamm, a 
tato povinnost jest tak zavazna v nasich 
ocich, ze bychom se pravem povazovali vinnymi 
tSzkeho opomenuti povinnosti, kdybychom po 
znafcnou dobu zanedbali chvalitebny navyk 
modliti se rano a vefcer. 

Na nejv^se hojn# pramen milosti se na- 
l£za v sedmi cirkevnich svatostech. Nase duse 
jest omyta drahocennou krvi Krista Jezise 
v lazni kftu sv., z ni£ vychazime „novym 
stvorenim“. Tam jsme privtSleni Kristu, stavse 
se „kosti z jeho kosti a tSlem z jeho t£la“ ; 
„nebot, kterikoli M , di apostol, „jste v Kristu 
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pokftSni, Krista jste oblekli a .‘) A jezto jest 
Dueh svaty nerozlucny od Krista, ucinSna 
jsou t61a nase chramem Dacha Boziho a nase 
duse jeho svatyni. „Kristus miloval cirkev a 
vydal sebe sameho za ni, aby ji posvetil, 
ocistiv ji obmytim vody skrze slovo zivota; 
aby si uciiril cirkev slavnou, nemajici poskvrny, 
ani vrasky neb cokoliv takoveho, ale aby byla 
svata a neposkvrn6na“. 2 ) 

V birmovani prijimame nove milosti a 
novou silu, abychom bojovali proti pokuseni 
zivota. 

Ve svatosti oltafni jsme krmeni zivym 
chlebem, ktery sestoupil s nebe. 

V pokani se smyvaji skvrny, kter6 n&s 
znecistily po krtu sv. 

Jsme-li povolani do stavu duchovniho, 
nebo manzelskeho, nachazime ve svatostech 
sv£ceni knezstva a manzelstvi hojne milosti 
pfim6rene stavu, ktery jsme zvolili. 

A v posledni nemoci se nam ulehcuje 
poslednlm pomazanim, v nemz prijimame posilu 
bozskou, nezbytnou, aby nas posilnila a oci- 
stfla, nezli odejdeme z tohoto sveta. 

Slovem, cirkev jako pecliva matka pro- 
vazi nas od kolebky do hrobu, poskytujlc 
ndm v kazdem kroku 16k zivota a nesmrtel- 
nosti. 

Jako poskytuje cirkev synum svym nej- 
mocnejsi pohnutky a neju6inn6jsi prostredky 
k dosaZeni svatosti zivota, tak take sklizi 

') Gal. Ill, 27. 2 ) Efes. V. 25—27. 
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mezi nimi nejhojn&jsi ovoce svatosti. V kazddm 
veku a v kazde zemi jest pozehnanou matkou 
svat^ch. Cirkevni nas kalendar neobmezuje 
se na jmena dvanacti apostold. Jest ozdoben 
fadami hrdinn^ch mucednikd, „kteri kameno- 
vani jsou, a sekani jsou, mefiem usmrcovani 
jsou U| ) ; nescislnycb vyznavacd a poustevniku, 
kteri opustili vsecko a nasledovali Krista; 
neposkvrndnych panen, ktere zachovaly cistotu 
svou pro kralovstvi nebeske. Ka2d£ den 
v roce jest v nasem martyrologiu*) zasvdcen 
velkemu podtu svatych. 

I za nasich dob v kazdd koncind svdta 
a v kazdem oboru Zivota vyvolava cirkev 
svdtce hodne prvnlch dnfi krestanstva. 

Hledame-li apostoly, zrejmd je nacha- 
zime mezi biskupy nemeckymi, kteri pred 
kratkou dobou projevovali v zalafich a ve 
vyhnanstvi stkvdle hrdinstvi dustojne Petra 
a Pavla. 

Ka2d£ rok hlasa utrapy katolick^ch mi- 
sionard, kteri umiraji smrti mucednickou 
za viru v Cind, na Korei a v jin^ch zemich 
pohanskych. 

Mezi jejimi vyznavaei jsou cetni zbozni 
kndzi, kteri opoustejice domov a svazky ro- 
dinne kazdorocnd odchazeji hlasat evangelium 
do cizich zemich. Jejich statky casto se ome- 
zuji na ndkolik zboznych knih a skrovny sat. 

') Zid. XI., 37. 

*) Martyrologium — cirkevni seznam mucedmkuv 
a svatych. 
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Akdo nevl o jejich zasvecenych pannach. 
sestrach ruzn^ch fadu, ktere v kazdem velkdm 
mdste kfestanskem denne vysvobozuji padld 
zeny ze zivota hanby a pfivadeji je ve sladk# 
vplyv nabozenstvi; ktere uchvacuji opu§tene 
deti hrichu tdlesne i duchovni smrti a cini 
je zboznymi a uzitecn^mi cleny spolecnosti, 
stavajice se jim vice nezli matkami; ktere 
vyprosfuji deti z nevddomosti a v§t£puji v mysl 
jejich znamost Boha a lasku k nemu? 

Muzeme ukazati na nescetne svetce i 
v lidu vdficim. Smlm tvrditi, ze lze temef 
v kazddm shromazddni v katolickem sv£te 
naldzti mu^e i zeny, kteri planou zboznosti 
a horlivosti pro nabozenstvi, kterd je cini 
hodnymi, aby byli jmenovani vedle Annase, 
Aquily a Piscilly Novdho Zakona. Nevabi 
vsak pozornosti sv£ta, ponevadz prava zboz- 
nost neni schlubna, a hleda „zivot skryt^ 
s Kristem v Bohu“. 1 ) 

Nesmi se mysliti, ze hlasaje svatosf cirkve 
pokousim se dokazovati, ze vsichni katolici 
jsou svati. Lituji, ze jest se mi priznati, ze 
se casto naleza mravni zkaza i mezi tdmi, 
kteri se vydavaji za katoliky. NemdZeme za- 
virati ocl pr ed truchlivou skutecnosti, ze mnozi 
z nich daleko jsouce toho, aby zili podle uceni 
cirkve svd, jsou pramenem zalostneho pohor- 
seni. „Museji pohorseni b^ti, ale b£da t8m, 
skrze n6z pohorseni pfieh&zi“. Pripoustim 
take, ze Mich katoliku jest pred tv&ri Bozi 

l ) Kolos. III. 3. 2 ) I. Tim. I. 15. 
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ohavnejsim nad hfich odloucenyeh bratri jejich, 
ponevadz vice zneuzivaji milosti Bozi. 

Ale treba miti na pameti, ze ani Buh, 
ani cirkev necini nasili svSdomi clovekovu. 
„Aj, ja dav&m pred varni cestu zivota i cestu 
smrti“. (Jer. XXL, 8.) Vam jest zustavena 
volba. 

Lze snadno vysvStliti, proc lpdlo vzdy 
tolik neprikladnych udu na roucbu cirkve, 
sve duchovni Matky, a proc jich ani nestrasla, 
ani jich nezaprela. Cirkev jest ozivena duchem 
sveho zakladatele Jezise Krista. Ten J,prisel 
ua sv6t, aby spasil hri§niky? <u ) Ten „pfisel 
volat ne spravedlivych ale hrisniku ku po- 
kani“. Byl pritelem publikanu a hrisniku, aby 
je ucinil prately Bozimi. A oni k nemu lnuli, 
znajice jeho utrpnost. 

Cirkev kracejic ve stopach svdho boz- 
skeho chotg, nikdy nezapuzuje hrisniku, ani 
jich nevyhani ze sveho stada, jak by koliv 
tezky a znamy byly jejich mravni nedostatky; 
ne 2eby shovivala jejich hrichum, ale protore 
je touzi napravit. Kaze jim, aby nikdy ne- 
zoufali, a pokousi se oslabiti jejich vasn6, ne- 
mu£e-li napraviti jejich zivota. 

Jsouc tak6 pamStliva slovPane: „Chudym 
se evandelium zvestuje", 2 ) ma cirkev ne^nou 
soustrast s obStmi chudoby, ktera ma svou 
druzinu zvlastnich pokuseni a slabosti. Proto 
tak lnou chudi a hfisnici k cirkvi, jako lnuli 
k Panu Jezisi za jeho zivota pozemskeho. 


') I. Tim. I. 15. 2 ) Mat. XI., 5. 
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Vime s drulie strany, ze hrisnici, ktefi 
se dopustili velkych hfichu, jez urazeji ve- 
fejnou mravopocestnost, byvaji vylouceni ze 
spolecnosti protestantskych. A co se chudych 
tykd, verejny tisk dasto lituje, ze jest o nd 
tak malo postarano v cirkvich protestantskych. 
Vypravoval mi jist^ pan, ze nikdy neviddl 
vchazeti chudaka do episkopalniho kostela, 
kt.ery sousedil s jeho pfibytkem. 

Tito vylouceni hrisnici a obdti nouze 
budto opoustdji krestanstvi docela, nebo na- 
lezaji utocist^ v lund prave sve matky, cirkve 
katolickd, ktera jako jejl bozsky zenich ma 
pravo na trplci, jako na sve nejmilejsi dddictvi. 
Podobenstvi. jimiz popisoval Pan nas tuto 
cirkev, takd nas jasnd poucuji, ze dobfi i zli 
budou pospolu, dokud trva jejicli pozemskd 
poslani. Kralovstvi Bozi podobno jest poli, na 
nemz poprano rfisti koukoli s dobr^m semenem 
az do casu zni;') jest podobno siti, ktera ob- 
sahuje ryby dobrd i zle, az nastane hodina 
vylouceni. 2 ) Tak takd jest cirkev dum veliky, 
dflm veliky, 3 ) v nemz jsou netoliko nadoby zlatd 
a stfibrnd, ale i drevdnd a hlindnd. 

Svati otcove opakuji ueeni Plsma. Svaty 
Jeron^m di: „Archa Noemova byla obrazem 
cirkve. Jako v ond byli zivocichovd vseho 
zpusobu, tak i v teto jsou lide vseho druhu 
a povahy. Jako tam byl levhard i kdzlata, 
vlk i jehhata, tak i v teto mo£no najiti spra- 
vedlivd i hrisniky, to jest nadoby zlatd a 

«) Mat. XII 24—37. 2 ) Mat. XIII. 47. 3 ) II. Tim. 
II. 20. 3* 
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stiibrne zaroven s dfevenymi a hlinen#mi. u| ) 

Sv. Rehor Veliky pige: „Ponevadz v ni 
(v cirkvi) jsou dobfi smichani se zlymi, za- 
vrzeni s vyvolen^mi, pravem jest o ni pro- 
hlaseno,zejest podobna moudrym a nemoudrym 
pannam.“ 2 ) 

Slysme sv. Augustina: „Pripomenme si 
mlat ve stodole, na kterem jest slama i psenice; 
site, v Dichz jsou zahrnuty dobrd i spatnd 
ryby ; archu Noemovu, v niz byla cista i ne- 
cista zvirata, a uzrite, ze v cirkvi od nyn&jska 
az do dne soudneho jsou nejen ovce a skot, 
to jest svati z lidu a posvatni kn&zi, ale i 
zvef polni . . . A zv6r polnl jsou lide, kterl 
nalezaji radost v telesn^ch rozkosiek, pole 
pak je siroka cesta, ktera vede v za- 
hynuti." 3 ) 

Nahodila pohorseni vyskytujici se mezi 
cleny clrkve neseslabujl nebo nezmensuji jeji 
pravo na nazev svate. Skvrrfy na slunci ho 
nezbavuji jasnosti. Ani mravni skvrny ne- 
kter^ch clenu nepospini jasu jejiho, „ktera 
kraci jako dennice vychazejici, kr&sna jako 
mesic, jasnd jako sluuce“. 4 ) Koukol, rostouci 
mezi pseniti, nenici krasy dozraleho osenl. 
Svatost Jezisova nebyla tim pokalena, ze byl 
Jidas ve sboru apostolu. Ani mravni poru- 
senost nekolika ucedniku nemuze pokaleti 
svatosti cirkve. Sv. Pavel jmenuje cirkev Ko- 


’) Dial, contra Lucif. 2 ) Nom. 12 in Evang. 3 ) In Psal. 
vm, n. 13. *) Pisen gal. VI. 9. 
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rintskou shromazdenim svatyeli '), ackoliv kara 
n&kterS jeji pohorslivS udy 2 ). 

Nelze zapfiti, ze mravni porusenost do- 
stoupila v sestnactem stoleti takovych roz- 
meru, ze volala po rychld napravS, a ze se 
nevazanost vedrala i do svatyne. 

Ale jak mela b$ti zpusobena naprava 
mravu? Mela se uskutecniti silou pusobici 
v cirkvi ci mimo ni? Odpovidam, ze vlastni 
cesta k uskutecnSni teto napravy byla v cirkvi 
bojovati proti nepravosti; nebot kde jaka zbran, 
kterd se lidd chapali k valce s neresti ve 
zbrojnici mimo cirkev, mohla vykonati daleko 
platnejsi sluzby pod praporem cirkve. Pra- 
vymi zbranemi apostolovymi za vsech dob 
byly vlastni etnosf, modlitba, kazani a sva- 
tosti. Kazdy pravy opravce (reformator) ma 
tyto zbranS v cirkvi po ruce. 

Cirkev ma kazdeho casu nejen zdroj ne- 
smrtelneho zivota, ale nad to zivly opravn£ 
a vSecky prostfedky posvSceni. Zbranemi, jez 
jsem jmenoval, ocistila mravy v prvnim sto- 
leti a s tymiz zbranemi pristoupila k dilu 
s dobrou vuli a uskutecnila opravu ve stoleti 
Sestnactem Byla jedinj^m skutecnym duchovnim 
opravcem onoho v£ku. 

Cim byl snSm tridentskj nefcli velik;ym 
opravnym soudnim dvorem? Velmi mnohd 
z jeho rozkazd jsou obraceny proti zloradum 
v duchovenstvu i v lidu a spasitelne ovoce 
tohoto zakonodarstvi sklizi se doposud. 

*) I. Kor. I. 2 ) I. Kor. V. 
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Sv. Karel Boromejsk^, synovec panujiciho 
papeze, byl nejvetsim opr&vcem tdto doby. 
Cela doba jeho biskupovani byla venov^na 
snaze povznesti mravnost v duchovenstvu i 
v lidu. Bartolomej, biskup v Braze (m€sto 
Braga v Portugalsku), hl&sal ustavicuou v^- 
pravu kfizackou proti nepravostem mezi vy- 
sokjmi i mezi nizk^mi. Sv. Ignac z Lojoly a 
sv. Alfons se sv^mi spolecniky slavnS a uspesne 
provadeli napravu po EvropS. Sv. Filip v Ke- 
rejsk^ byl nazvan modernim apostolem Rinia 
pro sve sfastnd snaky o potlaceni nepravosti 
v tom to m£st£. Vsichni tito katoliSti apostole 
kazali rovngz tak pfikladem, jako slovem. 

Jak obstoji Luther, Kalvin, Zwingli, Knox 
a Jindfich VIII. naproti temto pravym a 
svat^m opravcum jak mravnl povahou, tak 
vysledkem pr&ce? Soukrom^ zivot teclito 
lzivyck oprdvcu byl poskvrnen ukrutnosti, 
loupezivosti a prostopasnosti ; a jako v^sledek 
jejicli pusobeni uvadeji dejiny occansk^ v&lky 
a krveprolitl, krute boje nabozenskd a roz- 
trliani kfesfanstva v tisicere sekt}\ 

Misto, aby spolupusobili se zakonitymi 
autoritami, aby byly uhaseny plameny, jez 
roznitily vasnS lidske v mSste Bozim, uprchli 
tito verolomni obcan6 z tvrze, jiz pfisllbili 
hajiti ; potom spojivse se s neprltelem, pfi- 
kvapili nazpet, aby rozdm^chali pozar a roz- 
sifili vzpouru. Zvratili oltafe prave, na uichfc 
drive, jako posveceni kn£zi, obetovali '). Schva- 
lovali odbo ), podkopdvajice zaklad autority. 

’) Luther, Zwingli i Knox byli vysveceni na knSzi. 
Kalvin studoval na kn6ze, ale neprijal sveceni. 
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Jakou vzneSenou ztratili pfilezitost skli- 
diti si nesmrtelnou £est u Boha i u lidi! 
Kdyby misto, aby pozvedli prapor odboje, byli 
vytahli na svd vlastni vd§ne a bojovali s ka- 
tolicktmi reformatory proti bezboznosti, byli 
by uvitani jako pravi bojovnici krize. Byli by 
uvitani od papeze, od biskupu, od kndzstva 
a vsech dobrych lidi. Do dneska by byli ucti- 
vani na nasich oltafich a v nasich chramech 
by m61i misto po boku t&chto Karlu Boro- 
mejskych a Ignaciu z Lojoly ; a misto rozst£- 
peneho voje kfestanu vid£li bycbom podnes 
kresfanstvo jednotne, sifici se neodolatelnS 
od narodu k n&rodu a pfiv&d£jici vsechna 
kralovstvi k poznani JeziSe Krista. 


Hlava IV. 

V&eobecnost (katolicita). 

Ze vseobecnost jest yynikajici znamkou 
cirkve, vysvitd ze sneseni apostolskeho, kterd 
pravi: „V£nm v svatou cirkev obecnou". 
Slovo katolicka, nebo obecna, znamena, ze 
prava cirkev neni obmezena rozsahem jako 
rise lidskd, a ze neni ani obmezena na jedno 
pldmS lidskd, jako cirkev zidovskd, ale ze jest 
rozsifena na vsech narodech okrsku zemskSho 
a ma syny svd ve vsech pokolenich a kmenech 
a retfech zemS. 

Tato slavna cirkev jest predpovSdena 
galmistou rkoucim: „ Ob rati se k Hospodinu 
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vsecky konciny zem£ a klanSti se budou pfed 
oblicejem jeho vsecky celedi narodu. Nebo 
Hospodinovo jest kralovstvi a on panovati 
bude nad narody!*)“ Prorok Malachias viddl 
v daleke budoucnosti tuto svetovou cirkev, 
kdyz psal: „Od vjrchodu az na zapad velike 
jest jmeno m6 mezi narody, pravi Hospodin 
zastupd. i£ 2 ) 

Kdyz vysilal Spasitel apostoly, vyk&zal 
jim cely svet za jeviste jejich praci a veskerd 
pokoleni lidske bez rozdilu reci, barvy, nebo 
narodnosti za posluchacstvo, jerauz by k&zali. 

To je patrno ze slov: „Jd$te do cel&io 
sveta a ucte vsecky n&rody 3 )“. „Jdouce 
po vsem svdte, kazte evandSlium vsemu 
stvoreni. 4 )“ „Budete mi svedkove v Jerusa- 
leme a ve vsem Judsku i v Samari, a az do 
poslednich koncin zeme.“ 5 ) 

A tak se stalo. Apostole se rozpt^iili po 
okrskn zeme hlasajice evandelium Kristovo. 
„Jejich zvuk,“ di sv. Pavel, „rozesel se po 
vsi zemi, a do koncin okrskn zemS slova 
jejieli. 6 )“ 

Sv. Justin Mucednik mohl asi sto rokfi 
po Kristu rici, ze neni kmene lidskdho ani 
barbard, ani Rekd, ani jineho naroda, jak by 
se koliv jmeno val, aby se v n6m nevzyvalo 
jmdno Krista Je£i§e. A sv. Irenej. jenz psal 
na konci druhdho stoleti, vypravuje, ze na- 
bozenstvi, tak podivuhodne rozsirend po vsem 

Zalm XXI., 28. *) Mai. I., 11. 3 ) Mat. XXVIII., 
19. 4 ) Marek XVI., 15. 5 ) Skut. ap. I., 8. *) Ri'mX, 18. 
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svete, nen i neurcitou, menivou formou kre- 
stanstvi, ale ze „tato vlra a nauka a podani 
hlasane po vsem svete jest tak jednotna, jako 
by sestavala cirkev z jedine rodiny, majicl 
jednu dusi, jedno srdce, a jako by m$la jen 
jedna usta. Nebot ackoliv jsou si nepodobni 
jazykovS svSta, uceni je v n6m jedno. Cirkve 
zalozene v Nemecku, mezi narody keltickymi, 
na v^chode, v Egypte, v Lybii i ve stfe- 
diskach vzdelanosti, nelisi se na vzajem; ale 
jako slunce vysila totez svetlo po sirem svet6, 
tak zafi totez svStlo viry vsude a osvecuje 
vsecky lidi, kteri chtSji dojit.i poznani pravdy. *)“ 
„Jsme teprve od v£erejska,“ di Tertulian, 
„a jiz jsme naplnili vase mesta, lirady, ostrovy, 
vase radnice i tabory . . zamk}', senat, trziste : 
jenom vase chr&my jsme vam nechali. 2 )“ 

Teto katoltfnosti nebo vSeobecnosti nelze 
nalezti ve spolecnostech odloucenych od cirkve 
rimsko-katolicke ani v kazde zvla§t ve vsecli 
pospolu. 

RozkolnickS cirkve v^chodni nemaji prava 
na tento nazev, ponevadz jsou obmezeny na 
iisi tureckou a ruskou a nepocitaji vice nezli 
&edesat milionu du§l. 

Protestantske cirkve i dohromady vzaty 
(jako zvlastni spolefaiosti jsou pouhymi hrst- 
kami) jsou pfilis nepatrny poctem, a pfilis 
oraezeny rozsahem uzemi, aby molily ciniti 
naroky na nazev katolickycli. Vsecli pfivr- 
zencu spolecnosti protestantsk^ch se cita na 

') Adv. Haer. L, 1. 2 ) Apologet. c. 37. 
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§edesat p£t milionu nebo-li mdne nezli petina 
vsech, kteri se zovou kresfany. Zamitaji nad 
to, a protivi se jmdnu katolik, ackoliv usta- 
vicne fikaji ve sneseni apostolskdm, „V&rim 
v svatou clrkev obecnou“. 

Ze jedina fimsko-katolicka cirkev zaslu- 
huje jmdno katolicke, jest tak samozfejmd, 
ze jest to sm£sno poplrati. Nase cirkev jest 
jedina, ktera pfijima toto jm6no za svuj uredni 
nazev. „Jsme v drzeni, w a to jest devSt desetin 
zakona. My jsme vyhradne nesli tento nazev 
v dobach bourlivj'ch, kdy nas vydavalo pfi- 
jeti tohoto ctihodneho nazvu v §anc utokum 
pronasledovani a smrti ; a pokusy za dnesni 
doby, zbaviti nas nazvu tohoto, byly by stejnS 
bez uspechu, jako snahy francouzskych revo- 
lutionary, kteri se snaifcili vyhladiti vsecky 
stopy stard civilisace, davajice nova jmena 
dnum i dobam rocnim. 

Vasen, pfedsudek a nezpusobnost pre- 
zdivaji nam fimskjch papezencu a ul- 
tra m o n t a n u, ale klidny, nerozvasneny duch 
jakekoliv viry na svetS, zna nas jen pode 
jmenem katoliku. 

Tak veliky jest puvab jmdna katolika, ze 
cast spolecnosti episkopalni, osobuji si casto 
n&zev katoliku, ackoliv ve sv^ch urednich 
knihach se jmenuji protestantskymi 
episkopaly. Mysll-li, ze maji spravedliv^ 
narok na jmdno katolik fi, proc nevystoupi 
otevfen£ a nenapisi ho na titulni list svych 
bibli a modlitebnich knih? Bojice se zajiti 
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tak daleko, ukAjeji svou mamivost tim, ze se 
v soukromi jmenuji katoliky. Ale tento klam 
jest tak pruhledny, ze musl tento pokus vzbu- 
diti usmev u nich samych. 

Kdyby ndkdo cizi pozadal nekterdha 
z nich, aby mu ukazal, kde jest cirkev katc- 
licka, tu by on pfirozenym pudem ukazal mu 
na cirkev fimsko-katolickou. 

Rozkolnici ctvrteho a pAteho stoleti, jak 
vypravuje sv. Augustin, utikali se k teze lsti r 
ale zmylili se znamenitd: 

„Musime se pevnd drzeti nabozenstvi 
kfestanskeho a obcovani s tou cirkvi, ktera 
jest katolicka a ktera se naz^vA katolickou 
nejen od tech, kteri k ni nalezeji, ale i od 
nepratel. At chtdji nebo nechteji, i sami blu- 
dari a ti, kteri nasleduji rozkolu, nejen kdyz 
rozmlouvaji mezi sebou, ale i s cizimi, naz£- 
vaji jedine tu cirkev katolickou, kterA opravdu 
katolickou jest. Nebot by se jim nerozumdlo r 
kdyby ji neoznacili timto jmenem, kterym je 
znAma po vsi zemi. ')“ 

Jsme katolicti nejen die jmdna, n^brz i 
ve skutednosti. Jedin^ pfiklad postaci k tomu r 
aby se ukAzala v jasnem svdtle sirosirA rise 
cirkve katolicke a jeji spravedlive naroky na 
nAzev katolicke. Vezmeme si vSeobecn^ 
sndm vatikAnsk^ zahajen^ roku 1869, jemuz 
predsedal papez Pius IX. Z tisice biskupd a 
nad to, ktere nyni obsahuje hierarchie kato- 
licke cirkve, bylo pfitomno osm set na prynim 

') Sv. Aug. de Ver. Relig. c. 7. n. 12. 
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zasedani, kdezto zbytek byl nepfitomen z ne- 
pfekonatelnych pricin. Vsecky casti oby diene 
zeme byly zastoupeny na snemu, 

Shrom&zdili se biskupove z Rakouska, 
Velke Britanie, Irska, Francie, Nemecka, ze 
Svycar a temef ze vseeh narodu a fisi evrop- 
skych. Prisli z Kanady, Spojenych statu, Me- 
xika, Jizni Ameriky a z ostrovu Atlantskdho 
i Tich^ho okeanu. Sesli se z ruznycli koncin 
Afriky i Australie. Prisli od brehu Tigridu 
a Eufratu, kotebky pokolenl lidskeho; i od 
brehu Jordanskych, kol£bky krestanstva. Pfi- 
cestovali do Rima z Mossulu, vystaveneho 
pobliz stareho Ninive, a z Bagdadu, zaloze- 
neho na trosk&ch Babylonu. fchromazdili se 
od Damasku i hory Libanu, a ze Svat6 zeme, 
posvecene stopami naseho nejsvetejsiho Vy- 
kupitele. 

Tito biskupove byli ze statu vselijak^ch 
vlad, od republiky az po nejabsolutnejsi mo- 
narchii.') Jejicli tvafe se znacily temdf vsemi 
odstiny a barvami, kterymi se rozlisuje rodina 
dlovScenstva. Mluvili vsemi vzdelan^mi ja- 
zyky pod sluncem Kleeice spolecnS v jedne 
velike sborovne v pravde molili zvolati pre- 
ldtov6 tito slovy zjeveni: „Vykoupil’s nas, 
6 Pane, krvi svou Bohu ze vselikeho pokoleni 
a jazyka, i lidu i narodu. 2 ) w 

') Nedokazuje-li dostatecne tento skutek pravdu, 
ie muze katolicka cirkev trvati pod vladou jakehokoliv 
zpusobu? A neni-li to v^mluvnym vyvr&cenim casto 
opakovanG pomluvy, ze republika nenl pudou pHznivou* 
jejimu rozvojiV 

4 ) Zjev. Jan. V., 9. 
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Co katolicka cirkev ztratila nabozenskym 
pfevratem v sestn&ctem stoleti ve starem 
svetS, i s uroky ziskala nesmirnym vzrostem 
svych fad ve Vychodni i Z&padni Indii, v Se- 
veral i Jizni Americe. 

Nikdy za celou dobu svych dejin nebyla 
tak mohutna poctem, jako v dobe nynejsi, 
kdy ditky jeji prevysuji dv£ ste dvacet p6t 
milionu, coz jest dvojnasobnypocet vsech, ktefi 
se jmenuji kfesfany mimo jeji obcovani. 

V ni jedine se vyplnilo doslovne veliko- 
lepe proroctvf Malachiasovo ; nebot v kazdem 
podnebi a v kazdem narode pod sluncem zfi- 
zeuy jsoii tisice oltafu katolickych, na nich i 
se dennS pfinasi „ob6t cista“ Nejvyssimu. 

PravdivS se fika, ze slunce nezapada 
nad drzavami britsk^mi ; se stejnou urcitosti 
lze fici, ze vsude, kdekoliv zavifi britsk^ 
buben, tam jistS, ba i tam, kde jen zahlaholi 
anglicka fee, naleznete anglicky mluvici ka- 
tohckd misionafe, zarazejici kfiz — znak 
spasy — po bok praporu sv. Jifi. 

Nedavno pfistal jisty pocet evropskycli 
vystehovalcu v Richmondu. Byli cizi nasemu 
kraji, nasim obycejum i nasi feci. Kazda v£c, 
na niz utkvSl jejicli zrak, smutng jim pfipo- 
minala, ze jsou daleko od sve vlasti — slunne 
Italie. Ale kdyz nzfeli kfiz na vrchole nasi 
katliedr&ly, pospisili do ni radostnymi kroky. 
VidSl jsem jejich skupinu, vyjadfujici horlivS 
svd radostne pohnuti. Vstupujice do tohoto 

') Malach I., n. 
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posvatndho chramu, citili, ze nalezli oasu 
v pousti. Razem se citili doma. Nasli pfa- 
telsk^ kout v cizi zemi. Stali v kostele svych 
otcu, v domove sveho mladi, a zdalo se, co 
slzy splyvaly po jejicli opalen^ck tvarich, ze 
rikaji v srdci svem: „Jak mi'i jsou stankove 
Tvoji, Hospodine mocnosti! Touzi a omdleva 
duse ma po sinich Hospodinov^ch. Srdce me 
a telo me plesaji k Bohu zivemu. *)“ VidSli 
kol sebe obrazy znamych svetcu, jez byli 
zvykli ctiti od mladosti sve. Videli krtitelnici 
a zpovednice. Hledeli na oltaf a oltafni za- 
bradli, kde pfijimavali Tvurce sv6ho. Zreli 
knSze u oltare v posvatn^m roucliu. Videli 
mnoZstvl zbozn^ch klecicich kolem, a citili 
v srdci, 2e jsou mezi bratfimi a sestrami, 
s nimiz maji „jednoho Pana, jednu viru, jeden 
kfest, jednoho Boha a Otce vsech." 

Katolik jest v§ude doma. Tajne spolec- 
nosti jakehokoliv jm6na maji jen slab6 a stro- 
jene pouto jednoty u prirovnani s pravym 
pratelstvim, jez tvori katolicka vlra, uadeje 
a laska. 

Rimsko-katolicka cirkev zasluhuje tedy 
jedina nazvu katolicka, ponSvadz synu jejich 
jest hojaost po veskere zemi a tvori okromnou 
vStsinu rodiny kfestanske. 

•) Zalm LXXXIII. 
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Hlava V. 

ApoStolicita. 

Prava cirkev musi b^ti apostolskou. Proto 
nachazime ve vyznani viry sestavenem na 
prvnim vseobecnem sneme nicejsk6m roku 325 
tato slova: ,,Vefim v jednu svatou katolickou 
a apostolskou cirkev. “ 

Tato vlastnost nebo znamka cirkve zna- 
mena, ze prava cirkev musi uciti temuz 
uceni, ktere jednou hlasali apostolovd, a ze 
jeji duchovni museji moc svou odvozovati ne- 
pfetrzitym postupem od apostoJu. 

Nasledovne nemflze zadna cirkev tvrditi 
o sobe, ze jest prav&, jejiz uceni se lisi od 
u6eni apostolskSho, nebo jejiz sluhove nemohou 
moc svou sledovati nepfetrzitS az k apostol- 
sk6mu puvodu; pravS jako se n&s vyslanec 
v Anglii nemuze dovolavati vaznosti v te zemi, 
neni-li radne splnomocnSn od nasi vl&dy a 
nezastava-li jejich zamyslu. 

Cirkev, di sv. Pavel, jest „vystavena na 
zakladS apostolu M , ') tak ze nauky, ktere hlasa, 
museji spocivati na uceni apostolskem. Proto 
pravi sv. Pavel Galatum: „A by pak i andSl 
z nebe kazal vam (neco jineho) mimo to, co 
jsme v&m kazali, proklat bud.“ 2 ) T£z apostol 
dav& Timotheovi toto napomenuti: „A coz jsi 
slysel ode mne pred mnohymi svedky, svefuj 
tot€i lidem vernym, ktefiz by zpiisobeni byli 


l ) Efes. II., 20. *) Gal. I. 8. 
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i jind ucitiV) Timotheus musil svym zakfim 
jen ty nauky hiasati, kterd slysel z ust svdho 
ucitele. 

Vyzaduje se, aby se sluhove evandelia 
nejen shodovali svym udemm s naukou apo- 
stolu, ale aby take sluhovd ti byli vysveceni 
a povereni od apostolu, nebo jejieh zakonitych 
nastupcu. „Aniz kdo sam sobe osobuje te cti“, 
di apostol, „ale kdo2 povolan byva od Boha, 
jako Aron“. 2 ) Tento vyrok zrejme odsuzuje 
vsecky samozvane kazatele a opravce; nebot 
„jak budou kazati, nebudou-li poslani ?“ 3 ) — 
Poslani, prirozene od zakonite vrchnosti a 
nikoliv vedenl vlastnim rozmarem. Proto shle- 
davame, ze titez, kteri nastupovali po apo- 
stolicli, byli od nich sveceni a zfizovani, aby 
kazali, a nikomu jinemu nebylo dovoleno vy- 
konavati tyto ukony. Tak se nam vypravuje, 
ze Pavel a Barnabas „zfldili jim stars! (vy- 
svetili jim kneze) v jedne kazide cirkvi u . 4 ) 
A apostol pravl Titovi: „Z te pficiny jsem 
re zanechal na Krete . . . abys ustanovil knezi 
po mestech, jakoz jsem tobe porucil." 2 ) I na 
sv. Pavla sameho, a£ byl zazracne povolan a 
poucen od Boha, vzkladali ruce, 6 ) aby jinl po 
jeho prlkladu nebyli pokouseni kazati bez 
apostoiskeho poslani. 

Abychom tedy objevili pravou cirkev 
Kristovu mezi mnohymi sokynSmi dimcimi 
naroky, tfeba nam patrati: 

') II. Tim. II., 2. 2 ) (Zid. V., 4. 3 ) Rim X., 15 
Skutky ap. XIV., 22. 5 ) Tit. I., 5. ®) Skut. ap- 
II., 21. 
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1. ktera cirkev uci vsem a uplnS tymi 
naukam, jimz u6ili apostolove, a 

2. kteri duchovni mohou stopovati poslani 
sve v nepfetrzite care az k apostolum. 

Jedina cirkev katolicka uci naukam, 
ktere jsou ve vseeli smerech totozny 
s naukami prvnicb lilasatelu evandSlia. Nasle- 
dujici tabulka podava nekolik pfikladu, jak se 
odch^lily spolecnosti protestantske od prvot- 
neho u£eni krestanskeho a jak vSrne k nim 
lne cirkev katolicka. 
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Cfrkev apoStolskfi Cfrkev katolickA Cfrkve protestantskA | 

svatne svAcenl: 
„Sluzby PAne ko- 
liali a postili se. U| ) 
„A kdyz jim svetili 
Btarsi, modlili se s 
postem.“' 2 ) 

rovufei tak i svA- 
cenci. 

takovA ph'lezitosti. 

4. „Zeny vase“, dl 
apostol, „ve shro- 
mAzdenlch at mlci 
Nebot nedopoustl se 
jim mluviti . . . Mrz- 
ska vec jest 2enam 
mluviti ve shromA- 
idenl. 3 ) 

Ci'rkev katolickA 
nikdy nedopoustl 2e- 
nAm kAzati v chrAmu 
PAne. 

Zeny, zvlAstA v 
Americe, kAil vetej- 
ne v methodisti- 
ck^ch a jin^ch ko- 
stellch s dovolenim 
starslch clrkevnlch. 

5. Sv. Petr a sv. 
Jan bifmovali nove 
pokitenA v Samah' : 
„VzklAdali na ne 
ruce a oni pHjali 
Ducha svatAho.“ 4 ) 

6. Vykupitel uAs 
a jeho apostolovA 
uAili, 2e svAtost ol- 
tafni obsabuje Telo 
a Krev Kristovu. 
„Vezmete a jezte; 
toto jest telo mA . . . 
Pyte z nAho vSichni, 

KaAdy biskup ka- 
tolick^, jakozto nA- 
stupce apofitolu, po- 
dobnA vzklAdA ruce 
na osoby birmovanA 
ve svAtosti, v nl£ 
dost A vajl Ducha sva- 
tAho. 

ZAdnA spolecnost 
protestant. v Ame- 
rice nekonA obradu 
vzklAdAnl rukou 

vyjma EpiskopAly ; 
a ani tito neuznA- 
vajl birmovAnl za 
svAtost. 

KatolickA clrkev 
ucl s Panem JeiiSem 
a ieho apoAtoly, ze 
velebnA BvAtost ol- 
tArnl obsahuje sku- 
tecne a opravdove 
Telo a Krev JeilSe 
Krista pod zpdso- 

Protestant, cfrkve 
(vyjlmaje snad ne- 
kolik ritualistii) od- 
suzujl nauku o sku- 
teAnA prltonmosti 
jakoito modloslu- 
iebnou a rlkajl, ie 
v prijlmAnl prijl- 


') Sk. ap. XIII., 2. 2 ) Sk. ap. XIV., 22. 3 ) L Kor. 
XIV., 34, 35. *) Sk. VIIL, 17. 


4 * 
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Cfrkev apo§tolska Cfrkev katolickS 


Cfrkve protestantskfi 


nebot toto jest krev 

„Kalich dobrore- 
ceni, kteremu dobro- 
refcime, zdaliz neni 
spolecnost Krve Kri- 
sto vy ; a chleb, kter^z 
lameme, zdaliz neni 
spolecnost Tela Pa- 
ne ?“ 2 ) 


bami chleba avina. 


7. Apostolbm dal 
Spa8itel mocodpou- 
steti hrichy: „Kte- 
rymkoliv odpustite 
hHchy, odpousteji se 
jim, kterymzkoliv 
zadrzite, zadridnylj 
jsou u . 3 ) „Biih u , di 
sv. Pavel, „dal nam 
sluzebnost smfte- 
m."- 1 ) 


8. 0 nemocn^ch 
d&v& sv. Jakub toto 
pouceni: „Stftne-li 
kdo z n&s, zavolej 
knezi cirkve, at se 
modli nad nim, ma- 
2ice bo olejem ve 
jmenu Pan§“. 8 ) 


m&me jen pam&tku 
na Krista. 


Biskupovd a knezi 
ijako£to dSdici pred- 
nosti apostolsk^cb 
vyznavaji, ze konaji 
sluzebnost smireni 
a odpousteji hrichy 
jm6nem Kristov^m 


Jedna z nejobycej- 
nSjsich povinno8ti 
katolickdho kneze 
(jest mazati nemocnO 
ve sv&tosti posled- 
nibo pomazani. Std- 
ne-li nekdo z n&s, 
pefiuje o to, aby se 
izavolal knlz cir- 
kevni, a ten aby ho 


Protestants na- 
opak tvrdi, ze Buh 
i&dnSmu eioveku 
nedal moci brichy 
odpouSteti. 


U z&dnS spole6- 
nosti protestantskS 
nekona ee tento 
obfad pomazani ne- 
mocnych, adkoliv to 
apostol naridil. 


') Mat XXVI, 26 — 28. 2 ) I. Kor. X., 16. 3 ) Jan 
XX., 22. *) n. Kor. V 14. *) Jak. V. 14. 







Cfrkev apoStolskfl Cfrkev katolicka 


Cfrkve protestantskG 


pomazal ve jm6nu 
P&ne. 


9. O manzelstvf 
vece Spasitel : „Kdo 
by koliv propus til 
manzelku svou a 
jinou pojal, cizolozi 
proti ni. A jestlize 
by zena propustila 
muie sveho a za 
jineho se vdala, cizo- 
lozi 

A opet sv. Pavel : 
„Manzelum pak pfi- 
kazuje Pan, aby 
manzelka neodcM- 
zela od sveho muze 
a odejde-li, aby zu- 
Btala nevdana ... A 
muz at nepousti 
4enyV) 


10 Pan na§ od- 
porucuje nejen slo- 
vem, ale i prikladem 
dusim, ktere touzi 
po dokonalosti, stav 
ustavicn6ho panen- 
stvi. Sv. Pavel po- 
vzbuzuje Korintany 
radou i vlastnim 
prikladem k teze an- 
delske ctnosti: „Kdo 
vdavd pannu svou, 
dobre cini A kdo 
nevdava,16pe cini“. 3 ) 


Cirkve protestant- 
sk6, jak zn&mo, tak 
dalece uvolnily tento 
prisny zdkon evan- 
delia, ze se dovoluji 
rozloucenym osobam 
opet zeniti. 

Rozvod a vin- 
culo (od svazku 
manzelsk£ho, to jest 
uplne zruseni shatku 
manzelskeho) dovo- 
luje se z ruznych i 
malichernych za- 
minek. 


Vsichni duchovni 
jinych spolecnosti 
s velmi ridkymi vy- 
minkami se zeni. A 
daleko jsouce toho, 
aby vstepovali apo- 
§t,olskou radu celi- 
batu (bezzenstvi) 
nfckomu ze sv6ho 
stadce. tvrdi, ie 
ctnost ustavi£n6 ci- 
stoty, ackoliv ji sv. 
Pavel odporu6uje, 
jest nemozna. 

11.3) i.Kor. VII., 39. 


Jako apostol i 
Mistr jeho zavazuje 
katolick§ knezstvo 
ziti v ustavicne ci- 
stote. ObyvatelS na- 
sich muzskyeh i 
zenskych klasteru 
dobrovoln§ zasvetili 
sv6 panenstvi Bohu. 


') Mark. X , 11,12. *) I. Kor. VII. 10, 


N&sledujic verne 
rozkazu apostolova 
cfrkev katolicka za- 
povida muzi a zen6 
od sebe se odlouciti. 
Nebo rozlouci-li se, 
z&dny z nich nemuze 
podruhe v manzelst- 
vi vstoupiti za zivo- 
byti druheho 
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Nyni ponechavame etenafi, aby sam po- 
soudil, ktera cirkev hlasa nauky apostolskd 
ve vsi jejich puvodni sile. 

Aby se ukazalo, ze katolicka cirkev jest 
jedina, pfima nastupkyne apostolu, staci do- 
kazati, ze ona jedina rauze stopovati svuj 
rodokmen pokoleni od pokoleni, az k apostolum, 
kdezto pdvod vsech ostatnieh spolecnosti 
krestanskycli mozno odvoditi od data pomCrne 
noveho. 

Nejdfilezitejsi sekty krestansk6 v Americe 
za doby nasi jsou luterani, methodiste, presby- 
teriani a baptists. Ostatni druzstva prote- 
stantska jsou poctem svyra pom&rne nepatrna 
a jsou z nejvetsi casti odnozi prave jmeno- 
vanych spolecnosti krestanskycli. 

Martin Luther, sasky mnich, zalozil cirkev, 
ktera se jmenuje po nem. Narodil se v Eis- 
lebenu v Sasku r. 1483 a zemrel 1546. 

Anglikanska neboli episkopalnl . cirkev 
uia svdj puvod od Jindfieha VIII., krale angli- 
ckeho. Bezprostredni pricinou, aby se odrekl 
cirkve fimskd, bylo, ze papez Element VII. 
nesvolil k rozvodu se zakonitou manzelkou, 
Katerinou Aragonskou, aby se potom mohl 
svobodne ozeniti s Annou Boleynovou. Aby 
mohl rozvod od ctnostne kralovny prohlasiti 
za zakonity, prostopasny panovnik odtrhl 
sebe i sve kralovstvi od duchovni svrchova- 
nosti papezovy. 

„Jest tesne spojeni," di D’Aubignd, „mezi 
temito dvSma rozvody, a minC Jindrichuv roz- 
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vod od manzelky a rozvod Anglie od cirkve, 
Ano jest zde pomer pfifiny k ucinu. 

Biskup Short, dSjepisec anglikansky, pfi- 
znava upfimng, ze „cirkev anglickou jako 
zvlastni spolefnost, a jeji koneene odloueeni 
od Kima mo2no pocltati od doby rozvodu." l ) 

Kniha Homilii feci plnou odporn6 chvaly 
nazyva Jindficlia „prayym a vernym siuzeb- 
nikem“ a dava mu svedectvi, ze vyhladil 
v Anglii papezskou svrchovanost a zavedl 
novy fad. 2 ) 

Jan Wesley jest uznan£ zakladatel cirkve 
methodistske. Methodism se pocita od roku 
1729 a kolebkou jeho byla oxfordska univer- 
sita v Anglii. Jan a Karel Wesleyove byli 
studenty v OxfordS. Shromazdili kolem sebe 
nejaky pocet mladiku, ktefi se zasvetili fa- 
stemu cteni Pisma svateho a modlitbe. Jejich 
methodicky (pravidelny neb soustavny) a 
pfisny zpusob zivota zjednal jim jmeno Me- 
thodistu. Methodistska cirkev v Americe po- 
chazi z osady poslane sem z Anglie. 

PonSvadz by se zprotivilo podavati strucne 
dejiny kazde sekty, spokojim se tim, ze podam 
pfehledny obrazec obsahujici jm6no a zakla- 
datele kazde spolecnosti a jmena spisovatelu, 
z nichz eituji. V kazdem pfipad6 se dovolavam 
autorit protestantskych. 

') History of the Church of England (dejiny 
cirkve anglickS) by Thomas V. Short, bishop of St. 
Asaph's, p. 44. 

*) Book of Homilies. 
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Z teto kratkd dejepisnd tabulky sezna- 
vame, ze vsechny kfestanske sekty, jako ve 
Spojenych Statech tak i u Ms, vznikly po 
roce 1500. N&sledovnS nejstarsi obec kfestan- 
ska u nas mimo cirkev katolickou neni jestS 
ctyfi sta let stara. Opozdily se vsechny o 
patnact stoleti, tedy o prilis mnoho, aby mely 
jak6 naroky jmenovati se cirkvi apoStolskou. 

Ale mohlo by se mi rici: „Ackoliv nas 
obecn6 dSjiny poeitaji jako protestanty od 
reformace, muzeme stopovati puvod svuj az 
k apostolum“. To jest, pravim ja, nemozno. 
Pfede vsim ji i, jmeno, ktere mate, prozrazuje 
vas nedavn^ puvod; nebot kdo slysel kdy o 
baptistsk£, nebo episkopalni, nebo jin6 cirkvi 
protestantskd do reformace? NemuZete tak6 
rici : „Byli jsme kazdeho v6ku jako cirkev 
neviditeln&“. Vas ukryt byl tedy tak dokonaly, 
ze podnes nikdo nemfize rici, kde jste se 
skryvali po sestnact veku. Ale i kdybyste 
byli byvali, nemohli byste se vydavati za 
cirkev Kristovu ; nebot Mistr nas predpovS d£l, 
ze cirkev jeho bude vzdycky jako mSsto po- 
staven6 na hofe, aby je mohli vsichni vidSti, 
a jeji dnchovni ze budou lilasati pravdy spasy 
s hlasnjrch ve£i jeho, aby je vsichni slyseli. 

Stejne marno jest mi fikati, ze jste byvali 
spojeni verou s ruznymi sektami kfestansk^mi, 
jez vychazely z katolicke cirkve v£k od 
veku; nebot tyto sekty prohlasovaly uceni 
uplne sob£ odporujici a prava cirkev musi 
b^ti sjednocena ve vife. A nad to cim men§i 


\ 
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prlbuznosti s t£mito odpadliky se dovolavate, 
tim lepe pro vas, nebot vsechny zastavaly 
bludy proti kfestanskd pravde a nektere 
z nich rozsivaly zasady odporujid slusnosti 
a mravnosti. 

Cirkev katolicka muze si naopak osobiti 
nazev apostolske, ponevadz odvozuje puvod 
svuj od apostolu. KaZdy knez a biskup muze 
stopovati rodokmen svuj k prvnim ucednjkum 
Kristov^m tak snadno, jako lze nejvzdalenejsl 
vinnou ratolest stopovati az k hlavni rdve. 

Vsechno katolickd knezstvo ve Spojenych 
Statech, na pfiklad, bylo vysveceno od bi- 
skupu, ktefi skutecnS obcuji s apostolskou 
Stolid v Rime. Tito biskupove sami prijali 
poslani svd od biskupa fimskdho. Nynejsi 
biskup flmsky Lev XIII. jest nastupce Pia IX., 
ktery nastoupil po Rehorovi XVI., kter£ 
nastoupil po Piovi VIII , ktery byl nastupcem 
Lva XII. A tak muzeme postupovat vek od 
veku, az dojdeme na Petra, prvniho biskupa 
v Rime, knizete apostolu a namestka Kristova. 
Jako evandelista Lukas, kterf stopuje rodo- 
kmen naseho Spasitele nazp£t k Adamovi a 
k Bohu, tak muzeme stopovati pfedchudce 
Lva XIII. az k Petrovi a ku Kristu. Nechybi 
ani jediny danek v fet6zu, ktery spojuje nej- 
nizsiho kn£ze na venkove s knlzetem apostolfi. 
A ackoliv se v nekolika pflpadech stalo, ze 
byli dva i tri muzove, kteri cinili naroky na 
stolici Petrovu, nemohly mlti tyto sporne na- 
roky vetsiho ueinu na moc zakoniteho papeze, 
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zrovna jako zapas dvou muzu splrajicich se 
o pfedsednictvi nemiva vlivu na platnost 
lifednika uznavaneho za hlavu vlady. . 

Tot cesta, kterou dokazovali prvotnl Ot- 
cove apostolidnost clrkve katolicke a odmltali 
n&roky soudob^ch sektafu. Sv. Irenej. Ter- 
tullian a sv. Augustin podali seznamy biskupu 
fimsk^ch, ktefi panovali do jejich doby, s nimiz 
mdli stdsti obcovati, a potom vyz5 r vali svd 
protivnlky, aby stopovali posloupnost svych 
biskupu. „ At se vytasl u , dl Tertullian v druhem 
stoleti, „s pdvodem sve clrkve. At podajl 
postup svych biskupu, aby se ukazalo, ze 
prvnl z nich byli posveceni od nektereho 
apostola nebo muze ap osto lskeho, 
ktery s apostoly obcoval." 1 ) 

Jestlize pak Otcove patdho stoletl po- 
vazovali za veliky duvod ve svuj prospech, Ze 
mohli poukazati na nepfetrzitou fadu padesati 
biskupu, ktefi zasedali na stolici fimskd, od 
mocnejsi jest duvod, ktery poskytuje patero- 
nasobny podet tento fimskych papezu, ktefi 
zasedali na stolci sv. Petra! S vroucnosti 
opakuji svym odloucenym bratfim, co pravil 
sv. Augustin Donatistum sve doby: „Pojd’te 
k n&m, bratfi, chcete-li byti vstipeni na vinny 
kmen. Rmoutime se vidouce, ze lezite odfiz- 
nuti od neho. Poditejte biskupy na prave sto- 
lici sv. Petra a pozorujte v teto fade Otcd 
jednoho za druhem. Tot skala, jiz nepfemohou 
pysne brany pekelne. W2 ) 

') Lib. de Praescript. c. 32. 

2 ) Psal. contra part. Donati. 
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Hlava VL 

Ustavidnosf cirkve. 

Ustavicnosf nebo trvani az do konce casu 
jest z nejnapadnejsich zn&mek cirkve. Usta- 
vicnosti nemlni se jen, ze krestanstvi v td 
neb one podobS vzdycky bylo, ale ze clrkev 
m61a zustati na vzdy ve sve nepornsenosti 
se vsemi vlastnostmi, ktere ji Buh na pocatku 
udelil. Nebot pozbyla-li by cirkev nekterou 
z podstatn^ch zn&mek, jako svou jednotu a 
svatost, ktere ji propujcil Pan Jezis na po- 
catku jejilio trvani, nemohlo by se o ni fici, 
ze jest vSCna, ponevadz by nebyla timt62 
ustavem 

Neustale trvani cirkve Kristovy jest mno- 
hokrate pfedpovedSno v Pism6 svat6m AndSl 
Gabriel zvestuje Marii, ze Kristus „bude kra- 
lovati v domS JakobovS na v6ky a kralov- 
stvi jehonebudekonc e.“ ! ) Spasitel pravil 
Petrovi: „Ty jsi Petr a na te skale vzdelam 
cirkev svou a brany pekeln6 ji nepfemohou.“ 2 ) 
Pfesvaty Mistr nds jasne zde naznacuje, ze 
cirkev jest ustanovena, aby ustavicne byla 
napadana, ale nikdy nebyla pfeniozena. 

V poslednich slovech Vykupitele na^eho, 
kterd uvadi evandelium sv. Matouse, opakuje 
se duraznS taz predpoved a uplnS jest vytften 
duvod, pro nejz cirkev nepfestane: „Jd6te, 
ucte vsecky narody ... A aj, ja s vami jsem 

*) Luk I , 82, 33. *) Mat., XVI. 18. 
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po vsecky dny az do skontini svtita" 1 ) 
Tato veta obsahuje troje dtilezite prohlaseni: 
1. Pfitomnost Krista v cirkvi jeho, „Aj jti 
s vtimi jsem“ ; 2. jelio ustavifnou pfitomnost 
bez pfestavky jedinfho dne, kdy by pfitomen 
nebyl, „Ja s vtimi jsem po vsecky dny M ; 
3. jeho ustavifnou pfitomnost do konce svSta 
a nasledovnti ustavifne trvani cirkve, „az do 
konce svtita“. 

Z toho nasleduje, &e prava cirkev musila 
b^ti od poctitku; nesmi v ni b^ti doba ani 
jednoho dne, kdyby bylo pferuseno oziveni, 
nebo by la odloucena od Krista a musi iiti a£ 
do konce fasti. 

Zadnti z kfostansk^ch spolefnosti, kterf 
jsou mimo cirkev katolickou, nemfiZe miti dti- 
vodn£ho naroku na ustavifnost, nebot, jak 
jsme vidtili v pfede§16 kapitole, vsecky 2 ) jsou 
ptivodu nedavnfho. 

Neznif itelnost cirkve katolickti jest v prav- 
df ztizrafna a dobfe zpfisobila, aby vzbudila 
podiv v kazdem pfem^Slejicim duchu, uvazu- 
jeme-li pofet, rozmanitost a hroznou moc ne- 
pfatel, s nimifc ztipasi od sveho zrozeni do 
doby nyntijsi; tato jedinti okolnost vtiskuje 
pecet bozstvi na celo jeji. 

Cirkev byla ustavicnti zapletena ve dvoji 
vtilku, cizi a domtici v cizi vtilku s po- 
hanstvem a nevtirou a v obcanskou vtilku 
s kacifstvim a rozkolem, je£ podpalovali vlastni 
odbojni synovG jeji. 

’) Mat. xxvm., 20. *) Vyjma nfckterf sekty vf- 
chodm, kter6 poch&zeji z p&t6ho a fiestfho stoleti. 


J 
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Ode dne letnic az do vitezstvl Konstan- 
tina Velkeho nad Maxenciem v dobe dvou set 
osmdes&ti roku podstoupila cirkev radii desa- 
tera pronasledovani, jimz se nemuze v d&ji- 
nach nic postaviti ukrutnosti po bok.‘ Kazd6 
tryzne, kterou zloba mohla vymysliti, bylo 
pouzito, aby byla vyhlazena kazda stopa kre- 
stanstvi. „Cliristianos ad leones" -- 
krestany lvum! byl obliben^ pokfik 
valecn} r . 

Byli zasivani do zvifecich kozi a takto 
predhazovani psdm, aby je sezrali. Byli oba- 
lov&ni smolou a zapalovani, aby svitili jako 
lampy na ulicich fimskyck. Aby ospravedlnili 
takovd ukrutnosti a udusili vsechen solicit a 
utrpnost, obviiiovali pronasledovatele svd ne- 
vmne ob&ti z nejdesnSjsick zlocinu. 

Po tfi sta let byli nuceni krestanS ctlti 
Boha. y ukrytu svych komnat nebo v Bim- 
skjch katakombach, kterd se dosud uchova- 
vajl na svedectvi nesmrtelne statecnosti mu- 
Sednikuv a velikosti jejich utrap. 

A piece pohansky Kim, pred jehoz pra- 
pory klesali nejmocnejsi narodov^, nebyl s to, 
aby potlacil mladifckou cirkev, nebo zastavil 
jeji postup. V kratk6 dob$ shledavame, ze se 
ohronma rise rozpada a Hlava katolick6 cirkve 
dava krestanstvu zakony prav& v tom mSste, 
z nehoz vydavali Caesarov£ sv6 edikty (ukazy) 
proti krestanstvu! 

V pat6m a sestdm stoleti Gotkovd a Van- 
dalov6, Hunov6, Visigoti a Lombardove a 
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jine kmeny barbarske pfihnali se jako by- 
strina od sever u napadajiee nejutesenejsi c&sti 
jizni Evropy. Roztfistili cisafstvi fimske a 
smitali tdm6f kazdou stopu stare fimskd vzd6- 
lanosti. Plenili mesta, bofili kostely, a necha- 
vali za sebou jen trosky a zpoust-u. Nez chvili 
premahajice byli pfemozeni podrobujice se 
sladkemu jhu evandSlia. A tak jak pozname- 
nava sam nev£rec Gibbon: „Pokrok kfestan- 
stvi oznacen jest dvojim slavnym a rozhodnym 
vit£zstvim, nad ncen^mi a rozmafitymi ob- 
£any cisafstvi fimskeho a nad bojovirpmi bar- 
bary sk^tskymi a nemeckymi, ktefi vyvratili 
cisafstvi a pfijali nabozenstvi fimskd.“ *) 

Mohamedanism vznikl v sedrndm stoleti 
v Arabii a postupoval rychl^mi vyboji v Asii. 
V patnact£m stoleti dobyli pfivrzenci fales- 
neho proroka Cafihradu, hrozice, ze podrobi 
sve nadvlad£ celou Evropu. Na ddtklive po- 
vzbuzeni papezovo utvofib kralovstvi §pan61- 
skd a Benatky obrannou ligu proti Turktim, 
ktefi byli porazeni obzvlast£ v bitve u Le- 
panta roku 1571. A zafi-li doposud nad m6sty 
Evropskymi kfiz misto pfilmSsiee, ma o to 
neocenitelnd pozehnani nepochybnou zasluhu 
bdSlost velepast^fd fimsk^ch. 

Jin^ protivnik, hrozngjsi a nebezpecnejSi 
nezli ti, o kter^ch jsem se pr&v6 zminil, hrozil 
pfevratem cirkvi ve Stvrtdm a patdm stoleti. 


') Upadek a p&d cisafstvi rimsk6ho, k. XXXVII, 
8tr. 450. . 
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Mluvim o velikem bludu Ariove. za kterym 
n&sledovaly bludy Nestoriovy a Eutychovy. 

Rozkol ari&nsky sifil se, lined jak vznikl 
po Evrope, Severn! Afriee a 6&stech Asie. 
Opiral se o nesmirne zastupy a kvetl chvili 
za peclive podpory jednotliv^ch po sob£ na- 
sledujicich cisaru. Katolicti biskupov^ byli 
zahanSni se sv^ch sidel a jejich imsta zauji- 
mali ariansti vetrelci. Zdalo se, ze cirkev, 
ktera premia me6 pohanstva, podlehne jedn 
arianismu. Ale po kratke dobS zdaru seslabla 
tato ohromn& sekta vnitfnimi roztrzkami a 
byla konecnS smetena jinymi bludy, ktere na- 
stoupily do jejich slepeji 

Jste jiz sezn&meni s velikym naboZen- 
sk£m pfevratem sestnacteho stoleti, kter^ za- 
sahl jako viclirice severni Evropu a hrozil, 
by to bylo mozno, prevrhnouti lodiSku Pe- 
trovu. Pres polovici NSmecka se pridrzelo 
noveho evand&ia Martina Luthra. Sv^cary se 
podaly naukam Zvingliho. Svddsko ztratilo 
viru svou pusobenim krale Gustava Vasy. 
D&nsko se prizpusobilo nov6 vire intrikami 
krale Kristi&na II. Katolictvi bylo vypuzeno 
take z Norska, Anglie a Skotska. Kalvinism 
v sestnactem a Voltairianism v osmnactem 
stoleti nabyl takovG slly i ve Francii, ze se 
viia tohoto slavndho naroda octla dvakrate 
na vahaeh. Jedine Irsko zustalo zevsech na- 
rodfi severni Evropy v6rno stare cirkvi. 

Pohledme nyni klidnS na bojistS, kdyz 
zasly hluk a cmoud bitvy. Zkoumejme posta- 
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yen! cirkve, kdyz pfestala tolik Iiroznych za- 
pasu. Vidime, Ze jest dnes po6tem silnejisi, 
nezli za kterdkoliv drivSjsi doby svych dSjin. 
Dobyla jiz hodndho dilu pudy, ktera jl by la 
odfiata v sestnactem stoleti. Pocitd nyni kolem 
dvou set dvaceti p£ti milionu pfislusnikfi. 
Trva doposud ne jako ustav neplodn^, ale ve 
vsi svSiesti a plnosti 2ivota s organismem 
neseslabenym, sjednoeenSjsi, pevnSjsi a sil- 
nSjsi, nez byla kdykoliv pred tim. 

Tak zvana reformace sestnacteho stoleti 
podob& se ve mnoh^m velik6 heresi ariansk& 
Oboji rozkol ma puvod v knezich nechtSjicich 
n6sti jha evandSlia, dyebticieh po novotS a 
bazicich po slave. Oboji byl h^ckan a pod- 
porovan od vladafd a vzrustal pristupov&nim 
privrzencfi. Oboji se siril chvili neodolatelnou 
silou prudke vichfice, a Z se vybouril. Potom 
se oboji rozdrobil v rozlicne spolecnosti. Zanik 
protestantismu by doplnil tuto podobu. 

V tdto souvislosti zasluhuje, aby byla 
uvedena poznamka De Maistra : „Ma-li prote- 
stantism stale tot6z jmdno, aftkoliv se vira 
jeho porad mSnila, jest to proto, Ze ma jm6no 
ciste negativni, kterd znamena jen popirani 
katolictvi, tak Ze cim mdn6 v6ri a cim vice 
protestuje, tim vice jest protestantsk^m. Po- 
nSvadz se potom st&va jm6no jeho pofad tim 
pravdiv&jSim, musi potrvati, az zahyne, pravS 
jako zmizi vred az s poslednim atomem masa, 
ktere u£iral.“ l ) 

’) Du pape 1. 2. c. 5. 

6 


i) 
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Ale podobnd pflciny pusobl podobne vj- 
sledky. Jako obd revoluce byly podatkem od- 
boje; jako se obd vyznamenavaly t^mze sil- 
n^m mladlm tymz brzkym muzstvlm a t^mz 
predcasnym upadkem a rozkladem v casti: 
tak se neukvaplme, predpovidajice, ze rozklad 
ktery jiz davno pfisel na prvnl, jest urden, 
aby drive nebo pozddji zachvatil i pozddjsl. 
Ale clrkev katolicka, pondvadz jest dllo Bozl, 
vzdycky „obnovuje mladost svou, jako orlice“.‘) 

Nynl pfedlozlm vsem, ktefl jsou nepfa- 
tely katolickd clrkve a ktefl ukladajl o jejl 
znicenl, tuto otazku: Jak doufate vyvratit 
ustav, kterp vzdoroval s uspechem vice nezli 
osmnact stoletl vsem sjednocen^m utokiim 
svdta, lid! i mod temnosti? Jakych uzijete 
prostfedkfl, abyste pfivodili jeji pad? 

I. Jest to moc kralu, clsafd a minister- 
skych predseduv ? Ti se marne pokouseli ji 
zniciti ode dnu rlmsk^ch caesaruv az do Bis- 
marka, kancldfe nemeckdho. 

Mnoho lid! se trudi klamnou domnenkou, 
ze korunovand blavy evropske byly upflm- 
D^mi podporami clrkve a ze by se srltila, 
kdyby byla zbavena jejlch podpory u trunu 
pozemskych. Clrkev jest tak malo odk&z&na 
na podporu knl^at svdtsk^ch, &e nejhorslmi 
nepr&tely jejlmi, az na nekolik ctihodnycb vf- 
jimek, byla tak zvana knlzata krestanska, 
kterd, jsou podle jmena syny clrkve. Zurili 
proti jejl spasitelnd k&zni; pf&li si svrhnouti 

') Zalm CII., 5. 
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jeji jko, ponevadz v doback utiskd jedina mela 
moc a odvaku zastati se prav lidu a nasta- 
viti hmd svou jako kovovou kradbu bezpravi 
vladaru. S kliduou ddverou muze fici se zal- 
mistou: „Pro6 se zboufili n&rodove a smy- 
slili marn6 veci? Postavili se kralov6 zeme 
a knizata se§la se v jedno proti Hospodinu a 
proti PomazanSmu jeho. Roztrhejme svazky 
jejich a vrzme od sebe jho jejick." 

„Jenz pfeb^va y nebesich, smeje se jim 
a Hospodin posmiva se jim.“ *) 

II. Mohou-li nesmirne penlze a zorgani- 
sovana moc soupefnych spolecnosti nabozen- 
skych miti lispSck, kdyzji hubi a vyvraceji? 
Nejsem nachylen moc tuto podceuovati. Ale 
nezabranila-li obrovska sila a nevyrovnatelnd 
ustroji rise fimske vzniku cirkve; nemokl-li 
Arianism, Nestorianism a Eutyckianism zasta- 
viti jejlko rozvoje, jak mohou novodoba zari- 
zeni piekaziti pokrok jeji nyni, kdy jest v 
plnosti sily sve? 

Snaze jest zachovati, co jest utvofeno, 
nezli nov6 tvofiti. 

III. Ale bylo receno: „Odejm6te papezi 

jeko casnou moc, a cirkev jest odsouzena za- 
hynouti. Tot tajemstvi jeji sily; te ji zbavte 
a jako Samson, kdy£ mu byly ostrihany vlasy, 
ona prozradi veskeru slabost ubohe smrtelnice. 
Pobledne toto oslnujici svStlo a zajde pod 
obzor, aby vickrat nepovstalo. 4 * 


') Zalm IL, 1 — 4. 

5 * 
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Vice nez sedm stoletl od vzniku cirkve 
nemSli papezovS uzemi, v nemz by byli panov- 
niky. Jak mohla preziti tuto dobu, kdyby 
casna moc byla nezbytna k jejlmu trvani? 
A tak6 poslednlch dvacet roku byl papez 
zbaven sve Sasnd moci. Tato ztrata vsak ne- 
zpusobila ani jedind vrasky na jasndra 6ele 
cirkve a ani o coul nezadrzela jejiho postupu 
v pred. 

IV. Neni-li schopna zavoditi s nov^mi 
vynalezy a mechanickym pokrokem devate- 
nactdho stoletl? To se nam take Sasto rika; 
ale my neskryv&me jako pstros hlavy svd do 
pisku pred t&mito vynalezy, nybrz je pozdra- 
vujeme jako posly Bozi a budeme jich uzivati 
jako nastroju prozfetelnosti k dalsimu si- 
ieni viry. 

Ale pokra£ovali-li jsme tak zdatne, kdy jsme 
nemeli jin^ch lodi nez krehkd kocabky, jineho 
kompasu nez o6i; kdyz jsme nem 61 i jinych 
cest nez veSnd snShy, nezli netknutd pralesy 
a bezestope pustiny; kdy jsme nemeli vudce 
nez viru, nad&ji a Boha — jestlize jsme i tehdy 
dobre postupovali, nesouce evandSlium do 
koncin zeme, 06 vice muieme Siniti nyni za 
pomoci telegrafu, parnikuv a zeleznic? 

Ano, muzove zenialni, my zehname vasim 
vyn&lezum ; zehname v&m, vynalezy novodobd ; 
a uvedeme v&s ve sluzbu cirkve a rekneme: 
„Dobrore6te btyskani aoblakovd Panu: chvalte 
a nade vsecko vyv^sujte ho na veky. M (Da- 
niel III., 73 ). 
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Nedavno se patrnS ukazalo, jak jsou 
vsecky novodob^ vynalezy cirkvi prosp£sny. 
Papez svolal snSm vsech biskupti na sv£t6. 
Bez pomoci p&ry nebylo by se jiin mo2no 
shromazditi ; s jeji pomoci se sesli z nejvzda- 
lenSjsich kon£in zem6. 

V. Ale ‘.nezbledne a nezhasne-li svetlo 
clrkve pfed rozumovou zafi devatenacteho 
stoleti? Nem&-li se mnoho obavati literatury, 
um&ni a v£d? Vzdycky byvala ochrankyni a 
peclivou matkou um6ni a ved. Zalozila a ob- 
darila v§ecky university evropskA 

Nepfipominaje universit na pevninS, jichi 
pouhy seznam by zaujal velikS misto, pouka- 
zuji jen na universitu oxfordskou a kambridz- 
skou, dve nejslavnSjsi sidla u£enosti v Anglii, 
jez byly zaloieny spolupndinSnim Cirkve ka- 
tolick6 mnoho stoleti pfed reformaci. 

Cirkev tak6 zaloZila tfi ze ctyf universit, 
ktere jsou nyni ve Skotsku, totiz universitu 
ve St. Andrew fsv. Ondreji) r. 1411, v Glas- 
gov£ r. 1450, a Aberdeene r. 1494. 

Bez ni bychora dnes nemeli neocenitel- 
nych pokladu literatury starovgke; nebot 
chranic jazyk reeky a latinsky od z&huby, 
zachranila od zapomenuti klassickd spisovatele 
tfich dob. Pravem pfipomina Hallam, kdyby 
nebylo pilne prace stredovSkych mnichu, ze 
byla by dnes nase zn&most dSjin star^ho 
Recka a Rima tak kusa, jako jsou na§e v£- 
doraosti o egyptskych pyramidach. 
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A co se tyk& v^tvoru umSleck^ch, v je- 
dindm museu Vatik&nsk6m jest obsa^eno vice 
cenn^ch pamatek umSleekycb. nez niozno na- 
jiti v eel6 Americe. UmSlci museji chodit do 
itima u£it se z nejlep§ich vzorfi. Na§e kostely 
jsou nejen chramy bohopocty, ale i schr&n- 
kami posvatndbo umSni. 

VI. Ci snad svoboda znici clrkev ? Cirkev 
jedine tam d^cM volnS, kde jest prava svo- 
boda. Vsude by la svir&na, kde vrhal despo- 
tismus svuj cerny stln. Nikde se netSsi v6t§i 
svobodS neZ v Americe; nikde neni siln£jsi 
a stastnSjgi. 

Synove cirkve, nebojte se niSeho, at se 
s ni ddje cokoliv. Kristus jest s ni a proto 
nemu2e padnouti. Caesar plav£ se po Adria- 
tickdm mofi pravil ustrasen emu veslari: „Quid 
times? Caesarem vehis.“ (Co se bojis? Caesara 
veze§.) Co pravil Caesar z dom^slivosti, di 
Je2i§ v pravdS: Co se bojis? Kristus jest na 
lodi. Nejsme-li jisti, Ze slunce zitra vyjde i po 
zitfku a tak do konce sv£ta? Pro6? Protoze 
Bfik tak nafidil, kdyz je upevnil na nebi a 
ponSvadfc nikdy nevynechalo cesty sve od 
poc&tku. Neslibil-li Kristus, ze bude cirkev 
vSdycky osvScovati svet? Nesplfioval-li aZ 
dosud slib o cirkvi sve ? Nekracela-li bezpe£n6 
za boure i za slune£na? SplnSni minuleho 
jest nejlepsi zarukou budouciho. 

Zatim co se zrizeni lidskd ustavi6n6 
meni, jest ona jedin^m zrizenim, kterd se ne- 
mSni. Co se ustavicnS rozpadaji pomniky po- 
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zemskd, ona jest jedin^m pomnikem, kter£ 
bez pohromy strml dale. Ani jedin# kamen 
z budovy tdto nezhyne. Za vgeobecnfho roz- 
vratu risi toto kr&lovstvi nikdy nebylo vy- 
vraceno, Vzdy stara a vzdy nova; fas ne- 
vryva vrasek v jeji Bo2skf felo. 

Cirkev vidfla narozeni ka2d<5 vlady v 
Evrope a nenl pravde nepodobno, ze uvidi 
take smrt vsech a zazpiva jim pisen pohr ebni. 
Bylo ji pfes ftrnact set let, kdyz objevil Ko- 
lumbus Ameriku a zalozeni republiky severo- 
americke jest ji jako vfera. 

Klidne polilizela, kdyz se jako povodefi 
valili Goth a Visigoth, Hnn a Sas pfes Evropu 
smetajice rody panovniekA Videla, kterak se 
pfetvofovaly monarchic v republiky a repu- 
bliky se ustalovaly v cisafstvi — vseho toho 
by la svedkyni, kdezto jeji vlastni ustava zu- 
stala i ezmfnena. 0 ni v pravdf muzeme fiei 
slovy Zalmisty: „Onat zhynou, ty pak zd- 
stanes, a v§ecka jako roucho zvetseji. A jako 
odfv zmfnig je a zmfnfna budou: ty pak 
vzdy tenths jsi a leta tva nepfestanou. Sy- 
novf sluzebniku tv^ch zase v zemi bydliti 
budou a simf jejich na veky trvati bude. w ') 

Za v nejstkvflejsich dnu republiky pohan- 
skfho Rima hrdf fikal Elman : „Obfan fimskj' 
jsem.“ To byl jeho nejvzacnejsi titul. Byl hrd 
na obec. ponfvadfc byla uctyhodnou sv^mi lety, 
mocna poftem sv^ch obfanu a znamenita 
moudrostl sv^ch statnikd. Of vftsi sldvou jest 

H Zalm CL, 27—29. 
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b$ti obcanem republiky eirkevni, ktera pfe- 
trvala devaten&ct stoleti a potrva az nebude 
6asu; ktera pocita na miliony svych syufi ve 
vsech podnebich; ktera cita hrdin a mueed- 
niku do tisicu ; kterd te pfidruzuje k apostolflm 
a mucednikum. „Nejste jiz host6 a prichozl, 
ale jste spoluobcan^ svatych a domaci Bozi, 
vzdSlani na zaklad apostolu a proroku, kdez 
jest nejhlub§i ulieini kamen sam Kristus Jezis. w ') 
Treba jste byli odlouceni od pozemskych pfi- 
buzn^ch a rodifcu, nikdy nemuslte bfti odlou- 
6eni od ni. Vzdycky jest s nami, aby nas te- 
sila. Rika nam, co rekl jeji BoZsky chot svyra 
apostolum: „Aj ja s varai jsem po vsecky dny 
az do skon&ni sv§ta.“ 2 ) 


Hlava VII. 

Neomylnost’ cirkve. 

Cirkev ma od Bolia raoc ueiti vife a 
mravum a v uceni svdm jest chranena od bludu 
zvla§tnim pusobenim Bucha svateho. 

Vysada neomylnosti jest zrejrae odvozena 
z vlastnosti cirkve, o nichz jsme jiz mluvili. 
Cirkev jest jedna; svata, katolicka a apo- 
stolska. Hlasajic totdz vyznani viry vsude a 
za vsech dob ; u6ic svatosti a pravdS jest pri- 
rozenS, bytnostnS neomylna ve sv6 nance; 
nebot co jest jedno, svato nebo nezmSnitelno, 
musi byti neomylnS pravo. 

') Efes. II., 19. 20. *) Mat. XXVIII. 20. * 
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Ze byla cirkev neomylna ve v£ku apo- 
§tolskem, toho zadny kfestan nepopira. Ani 
se nepthme po pravdivosti rozkazu apoStol- 
sk^ch;*) bylit skutefcnd v prvnim stoleti je- 
dinou autoritou v cirkvi. Nov£ Zakon nebyl 
doplnSn az na konci prvniho stoleti. Neni tedy 
spravedlivdho duvodu, aby se upirala apostol- 
skym ucitelum devatenactdho stoleti, y ndmz 
zijeme, prednost, kterou patrnS meli ve sto- 
leti prvnim, zvlastS kdyz Slovo Bozi nikde 
neprohldsilo, ze tento neomylny dozor zanikne 
se smrti apostolu. 

Naopak, ponevadz odevzdali apogtolove 
svym n&stupcum moc kazati, krtiti, svdtiti a 
bifmovati atd., musili jim take odevzdati ne- 
mend podstatny dar neomylnosti. 

Buh nas tak miluje jako miloval prvni 
krestany; Kristus umrel za nas tak dobfe 
jako za n£: a ray potfebujeme pravS tak uci- 
telu neomyln^ch, jako oni jich potrebovali, 

Nestaci riei; „Mam neomylne Pismo jako 
nahradu za apogtolat prvniho stoleti", nebot 
neomylna kniha nema ceny bez neoraylneho 
vykladace, jak jasne dokazuji dejiny prote- 
stantisrau. 

Ale kromd tSchto rozumov^ch duvodd 
mdme kladnd svedectvi z Pisma, ze se cirkev 
nemdze zm^liti ve svem uceni. Nejsvetej§i 
Mistr nas ustanovuje sv. Petra knizetem apo- 
stolsk^m pravil mu: „Ty jsi Petr a na teto 
skale vzd&lam cirkev svou a brany pekelne 


») Viz Gal. IV., 14.; I. Tim. II., 13 
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ji nepfemohou". l ) Kristus zde slavne prohla- 
suje, ze zadnd chyba se nevloudi do cirkve; 
ale kdyby upadla do bludu, br&ny pekelne by 
ji jiste pfemohly. 

Reformatofi sestnacteho stoletl tvrdi, ze 
cirkev upadla v blud; ze brany pekelnS ji 
pfemohly; ze od Sesteho do sestnacteho vtsku 
byla ponofena v nepravost. Kniha Homilii 
cirkve anglieke di, ze cirkev „lezela po- 
hrbena v ohavne modlosluzbe po osm sto- 
leti a vice". Zde tfeba rozhodnouti mezi osobni 
pravdomluvnosti naseho Spasitele a reforma- 
tory, nebot Pan Jezis ucinil vyrok, jemuz oni 
odporuji. Komu veriti, Jezisi 6i reformatorum? 

Je-li pfedpovSdeni Spasitelovo, ze bude 
cirkev uchov&na od bludfi, falesno, neni Jezis 
Kristus Bohem, nebot Buh nemuze lhati. Neni 
ani prorokem, ponevadz predpovedel klam. 
On jest podvodnikem a veskere kfesfanstvi 
jest bidnym bludem a ohromnym klamem, 
nebot spociva na talesn^m prorokn. 

Ale pfedpoved61-li J6zis pravdu, kdyz 
prohlasil, ze brany pekelne nepfemohou cirkve 
jeho, — a kdo to smi popirati? — pak cirkev 
od pravdy nikdy neodpadla a odpadnout ne- 
mohla; pak jest cirkev, katolicka neomylna, 
nebot ona jedina cini naroky na tuto prednost, 
a jest jedina cirkev o niz se uznava, ze trva 
od pocatku. V pravdS jest Jezis onen moudry 
stavitel, o n6mz se zmitmje evandelium, „kter^z 
ustavel dum svuj na skale; i spadl prival a 

') Mat. XVI., 18. 
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prisly feky a v&li vStrovd a obofili se na 
onen dum, ale nepadl, nebot zalozen byl 
na skale. MI ) 

Jezis poslal apostoly svd s plnou moei 
kazati evand&lium. „Jako mne, di, poslal Otec, 
i ja posil&m vas.“ 2 ) „Protoz jdouce, ucte 
vsecky narody, ucice je zachovavati vseeko, 
co jsem koliv pfikazal vam.“ 3 ) „Kazte evan- 
dSlium vsemu stvoreni.“ 4 » „Budete mi svSd- 
kov6 v Jerusaleme i ve vsem Judstvu a Sa- 
mari a az do poslednich koncin zem&“ 5 ) 

Toto plnomocenstvi patrnS se vztahuje 
nejen na apostoly, ale i na jejich nastupce, 
az do konce sv£ta, ponSvadz by bylo aposto- 
lum naprosto nemozno osobne kazati vsemu 
svetu. 

Pan Jezis nejen 2e dav& sv^m apostolum 
moc kazati evandelium, ale porouei a to pod 
nejpiMsnSjgimi tresty, aby jich poslouchali ti, 
kter^ra by je kazali. „A kdozkoliv by nepfijal 
vas, aniz uposleclil re£i vasich: vyjdouce ven 
z domu nebo z mesta t ho, vyrazte prach 
z nohou sv^ch. Amen, pravim vam: Leh£eji 
bude zemi Sodomsk^ch a Gomorsk^ch v den 
soudny, nezli mestu tomu. M6 ) „Jestlize cirkve 
neuposlechne, budiz tob6 jako pohan a publi- 
kan.“ 7 ) „Kdo uvSfi, spasen bude; kdo pak 
neuveri, bude zatracen." R ) „Kdo vas slysi, 
mne slysi; kdo vami pohrda, mnou pohrda; a 

) Mat. vn., 24 a n&sl. *» XX., 21. *) Mat. XXVin., 
19. 20. *) Marek XVI. 15 ») Skut. ap. I, 8. 6 ) Mat. 
X., 14., 15. ■>) Mat. XVIII, 17. *) Mar. XVI., 16. 
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kdo mnou pohrda, pohrda tim, kter^ nine 
poslal." 1 ) 

Z techto mist vidlme jednak, ze aposto- 
lov6 a jejich n&stupci prijali plnou moc hla- 
sati evandelium ; a druhA ze jejich posluchaci 
jsou povinni ucenlivS je slyseti a poslouchati 
nejen ze zevnSjsi povolnosti, ale take z vnitf- 
niho pfisvSdcenl rozumu. Kdyby tedy kato- 
lick& cirkev mohla hlasati blud, nebyl-li by 
sam Bfth zodpoveden za ten blud? A nemo- 
hla-li by duse v&fici fici Bohu se vsi uctou 
a pravdou: Tys mi, Pane, porucil poslouchati 
cirkve svA Oklamal jsem se, poslouchaje ji, 
Ty jsi pflcinou bludu meho. 

Ale mu2eme b^ti jisti, ze nejvys moudra 
Prozretelnost, ktera veil cirkvi sv6, aby mlu- 
vila jejim jm6nem, povede ji tak6 po cest6 
pravdy, aby nikdy neuvedla do bludu tSch, 
kterl nasleduji jejiho uceni. 

Ale jezto jest v^sada neomylnosti docela 
mimofadnou milosti, udili ji Spasitel spravcum 
cirkve slovy, ktera, nedopoustSji uprimn&nu 
badateli pochybnosti a za okolnosti, ktere do- 
d&vajf slovum jeho velebnosti. Kratce pfed 
svou smrti tSsi Jezis ucedniky svd timto 
slibem: „JA prositi budu Otce a jindho utS- 
Sitele da vam, aby s vami zfistaval na 
v 6 k y . . . Kdyz pak pfijde ten Duch pravdy, 
nau6i v&s vselikS pravde." 2 ) 

') Luk. X., 16. 

2 ) Jan XIV., 16; XVI., 13. 
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Nasledujici misto stejne dulezitosti tvofi 
zaverecna slova Spasitelova, jez se pripomi- 
naji v evanddliu sv. Matouse: „Ddna jest mi 
vselika moc na nebi i na zemi. Jddte tedy fa 
udte vsecky u&rody . . udice je zachov&vati 
vdecko, cozkoliv jsem pfikazal vam. A aj, ja 
s v&mi jsem po vsecky dny az do skonani 
svdta. M 1 ) 

Podind tim, ze klade duraz na svou boz- 
skou autoritu a posldni. „Dana jest mi vselikd 
moc“, atd. Tuto moc pak udili sv^m aposto- 
1dm a jejich nastupcum. „Protoz jdouce, udte 
vsecky narody“, atd. Nekaze jim, aby rozna- 
deli pln^mi narudemi bible po svdte, ale aby 
udili Siv^m slovem. „A aj !“ Spasitel se nedo- 
volaval nikdy pozornosti sv^ch posluchadii 
citoslovcem aj, led kdy2 jim sddloval ndco 
neobycejnd slavndho a mimoradndho. Po tomto 
slovd jistd bude nasledovati dtileiitd zpr&va. 
„Aj, ja s vami jsem. w Tdmito slovy, „j a s 
vdmi jsem M , dasto se obraci v Pisrad Svatdra 
Vsemohouci ke sv^m prorokum a arciotcdm 
a oni tim vfcdy rozumdji zvladtni pritomnost 
a dozor BozskJ’. T^z smysl maji v tomto 
pripadd. Kristus jimi pravi: Jd, „kter^ jsem 
cesta, pravda a 2ivot“, budu v&s chraniti od 
bludu a povedu vas v reci vadi. Budu s vami 
nejen za vas eh o prirozendho 2ivota, nejen 
jedno stoleti, ale po vdecky dny, po vsecky 
easy, bez ustdni a £ do konce svdta. 

l ) Mat. XXVIII. 18-20. 2 ) Exod. HI. 12. Jer. 
XV., 20 atd. 

I 


78 — 


Tato slova Jezige Krista zahrnuji v sob6 
dve dulezitd v£ci: 1. Slib. chraniti cirkev od 
biudu. 2. Slib, ie pfitomnost jelio v cirkvi bude 
ustavicna, bez pferuseni a£ do skonani sv6ta. 

A to jest takd smysl apostola narodu pi- 
siciho Efessk^m: Buh „dal n&kterd zajistd 
apostoly, nektere pak proroky, jine pak evan- 
ddlisty, a jind pastyfe a ucitele k dokonani 
svat^ch, k dilu posluhovani, kn vzd£lani t61a 
Kristova, az bycbom se vgichni sb&hli v jed- 
notu viry . . . abychom jiz nebyli malickd pa- 
cliolata, sem tam se zmitajici a netocili se 
kazdym v§trem uceni skrze neslechetnost 
lidskou, skrze chytrost k oklamani biudu. “ •) 

Pres tyto jasne v^roky Pisma povazuji 
ndkteri lidd narok cirkve na neomylnost za 
nezarudenou domn&nku. Ale pozorujme, jakd 
vzejdou dusledky, popfe-li se. 

Neni-li cirkev tv& neomylna, podldM 
biudu, nebot neni nic prostredniho mezi neo- 
mylnosti a podrobenosti biudu. Jsou-li tv& 
cirkev a jeji slu^ebnici, jak sami pfipoustSji, 
podrobeni biudu v uceni, pak ti mohou k&- 
zati klam misto pravdy. Je-li tomu tak, jsi 
v pochybnosteeh, slysis-li pravdu nebo klam. 
Jsi-li v pochybnostech, nemuzes miti viry, 
nebot vira vylucuje pochybnost a v tomto 
stavu jsi v nemilosti u Boha, nebot „bez viry 
nemoj&no jest libiti se Bohu“. Vira a neomyl- 
nost museji krdceti ruku v ruce. Nemtize b^ti 
viry v posluchaci, neni-li neomylnd autority 


0 Efes. IV., 11—14. 
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v mluvicim — autority zalozenS na tak jistdm 
poznani, ze vylucuje moznost padnouti do 
bludu s jeho strany a obsahujici tak nespor- 
nou pravdomluvnost, ze nedopusti oklamati 
toho, kdo pfijima jeho slovo, 

Pripoustig neomylnou jistotu ve v£dach 
pfirodnich; proc bys ji popiral ve ved6 spasy? 
N&mofnik veden svym kompasem vi za zurici 
boufe a tmavd uoci, ze smSfuje pfimo k mSstu, 
jez jest jelio cilem ; a neni-li take potfebl ne- 
omylnSho vfidce, ktery by t6 dovedl do mesta 
Bozlho v nebi? 

Jest velice podivno, ze se musi katolickd 
cirkev h&jiti pro to, ze jednoduse prohl&sila, 
ze mluvi pravdu a nic nez pravdu. 

Synove cirkve katolicke, dekujte Boliu, 
ze v&s ucinil udy tdto spolecnosti, v niz jste 
chr&neni ode vsecli bludu ve vife a ode v§ech 
pfeludd ve ctnosti. Jste stastnS usetfeni 
vnitfnicli zapasu, zmaten^ch pochybnosti a 
hroznd nejistoty, jez pobui-uje dusi t£ch, 
kter^m jest jedin^m vudcem jejicli soukromy 
usudek. Nejste zmitani malomocn& jako ostatni 
na oce&n6 nejistoty a „netocite se kazdym 
vStrem u£eni w . „ Nejste jako slepci od slepcfi 
vedeni". Nejste jako ti, ktefi jsou prostfed 
duchovni pustiny, jiz se kfizuji rozmanitd 
postranni cesty; ale jste na silnici, o mi 
mluvi prorok Isaias, kterd jest tak „prim& 
cesta, aby blazni nezbloudili po nl.“ ') Jste 
£&sti vSeobecne spolecnosti, kterd nema „Vy- 


») Isai. XXXV, 8. 
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sok6 cirkve“ a „Nizke cirkve" ; ani „Nove 
skoly" a „Stare skoly" ; nebot nalezite skole, 
ktera „jest vzdycky stara a vzdycky nova". 
T£site se hlubokemu pokoji a klidu, kterj' 
pramenl z vSdomi, 2e mame celou pravdu. 
Pr&vem mdzete zvolati: „Hle, jak dobro a 
jak uteseno, kdyz bratfi preb^vaji v jed- 
not6!“ ') 

Dekujte Bohn, zvlastS ze nalezite clrkvi, 
ktera m& tak6 bystr^ smysl, tak ze odhaluje 
a vykladd ty inravni podvody, zbofcne klamy, 
socialistickS pl&ny, kter6 se v nasi zemi casto 
podnikajl pode jm6nem nabozenstvi a mrav- 
nosti, ve skutecnosti vsak ohrozujl mravnost 
i poMdek, jsouee v^sledkem fanatismu a slou- 
zice za larvu, kterou by se prikryly nejhnus- 
nSjsi vasnA Ani Mormonovd, ani MilleritS, ani 
zastancove svobodnS lasky nebo tak zvan^ch 
pr&v zensk^ch nenachazeji privrzencti v ka- 
tolicke cirkvi. Ta nikdy nedopusti, aby se 
synove ieji zapletali v takove lecky jakkoliv 
by byly l&kavy. 

Z toho, co bylo reSeno na predeslych 
strankaeh, nasleduje, ze cirkve katolicke nelze 
reformovati. Tim ovsem neminim, ze by sprav- 
cove cirkve osobnS byli nehiisni (impeccabiles), 
nebo ie by nebyli podrobeni hffchu. Kazd^ 
ucitel v cirkvi od papefce do nejnizsiho kneze 
tak jako kazd^ z v&ficich mu2e kazddho oka- 
miiku pozbyti milosti Bozi a potfebovati 


0 Zalm CXXXIL, 1. 
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mravni napravy. Vsicbni neseme „tento poklad 
(nevinnosti) v nadobach blinenycb“. 

Smysl mycb slov jest, ze clrkev nemuze 
byti reformovana ve svych naukacb. Cirkev 
jest dilo vtelen&io Boha. Jako vsecka dila 
Bozi jest dokonala. Proto neni sebopna re- 
form y (opravy). Kenl-li vrcholem opovazlivosti, 
kdyz si lide troufaji opravovati dilo Bozi? 
Neni-li smesno, kdyzLuteri. Kalvini, Knoxov6 
a Jindficbovd nabizeji svd opravy listave cir- 
kevni, jako by byla zfizeni lidske? 

Mistr nas sam nepfestal osobne spravo- 
vati cirkev svou. Malicti lide maji dost casu 
starati se o lod, az opusti veliky Kapitan 
kormidlo. 

Protestantsky gentleman velmi svobodo- 
myslne vycbovany pravil mne pred pocetim 
poslednibo vseobecn£ho sn6mu clrkevniho: 
„Byl jsem, pane, v duvSrnosti ubezpecovan od 
pritele, ze v tajndm konklave biskupskem, 
ktere se nedavno kOnalo v Rim6, bylo roz- 
bodnuto, ie dogma o neposkvmSnem poceti 
bude vzato v uvabu a odstranSno na nasta- 
vajlcim sn6m£; ponSvadz definice byla pochy- 
bena a cbyba z roku 1854 bude napravena 
r. 1869.“ Odpov£d£l jsem mu ovsem, ze snem 
takovou otazkou ani zanaseti se nebude; ze 
naucna rozbodnuti cirkve jsou neodvolatelna 
a ze dogma o neposkvrn£n&n poceti bylo vy- 
m6feno jednou pro vzdy. 

Kdyby byl jedin^ priklad, kde by pfestala 
cirkev hlasati uceni viry, ktere drive zast&- 
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vala, tento jediny pfipad byl by smrtelnou 
ranou iejiho naroku na neomylnosf. Ale jest 
to podivuhodnd skutecnost, hodna pamdti, ze 
z celych dejin cirkve, od stoleti devatenacteho 
az do prvniho nelze uvesti ani jedinelio pfi- 
kladu, aby se ukazalo, ze ndkterj^ papez, nebo 
vseobecnj sndin odvolal n£kter£ clanek viry 
nebo mravfi, nafizen^ od drivej§iho papeze 
nebo snemu. Jeji vzporainka na minulost jest 
dostatednou zarukou, ze nestrpi zmdn nauky 
y budoucnosti. 

Ma-li, jak jsme viddli, cirkev od Boha 
moc uditia neuci-li nic nezli pravdu, neni-li 
tu povinnosti v§eeh krestand dbati jejiho 
hlasu a poslouchati jejlch rozkazd? Jest na- 
strojem Ducha svateho. Jest zastupkyni Jezise 
Krista, ktery ji rekl: „Kdo vas slysi, mne 
slysi; kdo v&mi pohrda, mnou pohrda". Jest 
ucitelkou pravdy. Jest vlastnosti ducha lid- 
skdho, aby pfijal pravdu, kdekoliv ji nalezne. 
Byl by to tedy nejen din neuctivosti, ale hold 
podetilosti neposlouchati hlasu tdto vzdy vdrnd 
matky. 

Je-li obdan povinen poslouchati z&kond 
svd zeme, byt se i neshodovaly ve vsem 
s prisnou spravedlnosti ; je-li ditd nuceno 
prirozen^m a bo^sk^ra z&konem poslouchati 
svd matky, tfebas i ndkdy pochybila ve svj’ch 
usudcich, od prisndji jsme zav&zani db&ti uceni 
cirkve katolickd, svd matky, jejiz napomin&ni 
jest vzdy spravedlivo a jeji i rozkazy jsou 
nezmdnitelny ! 
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„Dvacet let“, poznamenava nedavno obra- 
ceny duchovnl clrkve protestantske, „zapasil 
a bojoval jsem proti clrkvi s veskerou silou 
svd vftle. Ale kdyz jsem se stal katolikem, 
skonSily vsecky me pocliybnosti, patranl pfe- 
stalo. Stal jsem se nemluvnStem a vrhl jsem 
se jako zvatlajlci dlte do naruce mat6iny“. 
Kftem se stavajl kfestan6 dStmi clrkve, ne« 
zaleSl na tom, kdo na n£ leje vodu obrozujlcl. 
Je-li nasi matkou, kde jest nase laska a po- 
slusnost? Kdyz hleda dlte pokrmu na prson 
mat6inych, nezkouma sve potravy. Kdyz do- 
stava poucenl z jejlch rtd, nikdy nepocliybuje, 
ale verl, jsouc vedeno pudem. Kdyi vztahne 
matka ruku, bez vaMni jl nasleduje. Kfestan 
ma chovati ke sve matce vsecku uprlmnost, 
vsecku duveru, rekl bych, dltete veden^ho 
pudem vlry. „Nebudete-li a , dl Mistr na§, „jako 
maliccl, nevejdete do kralovstvl nebesk6ko. u *) 
„Jako nynl zrozend nemluvMtka rozumn^ho 
beze lsti mldka zadejte, abyste jlm rostli ke 
spasenl." 2 ) V jejlm pokrmu nenl jedu ; v jejlch 
naukach nenl lsti. 


Hlava VIII. 

Cirkev a bible. 

Clrkev, jak jsme prav6 videli, jest jedind 
Bohem ustanovena u£itelka Zjevenl. 


') Mat. XVIH, 3. 2 ) I. Pet. II., 2. 
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Pismo pak jest velika pokladniee slova 
Bozibo. Jest tedy cirkev ustanovena od Boha, 
aby stfehla a vykladala bibli. Nebot by byl 
zbytecirym jeji lifad, kter^ zaleZi v tom, aby 
byla neomyln^m vudcem, kdyby mohl kazd^ 
jednotlivec sam bibli vykladati. 

Dokazati, ze Biih nikdy nezamyslel bibli uci- 
niti jedinym pravidlem viry, nez&vislymnazive 
autoritS cirkve, bade piedmStem teto kapitoly. 

Zadny narod nemel bible u v6tsi ucte nez 
lid zidovsk^. Pismo svate bylo jeho cliloubou 
a slavou. Bylo jejich n&rodnim zpSvem v dobe 
miru ; bylo jejich rozjimanim a potechou y dobe 
souzeni a vyhnanstvi. A pfece 2idum nikdy 
ani ve snach nenapadlo, aby urovnavali sv6 
nabozenske spory tim zpusobem, ze by se sou- 
kromS dovolavali slova Boziho. 

Kdykoliv vznikla nabozenska rozepfe 
y lidu, rozhodoval o ni veleknSz a sanhedrim, 
rada to sedmdesdti dvou obcanskych i duchov- 
nich soudcu. V^povedi veleknezovy a soudcu 
jemu pfidanych bylo poslechnouti pod trestem 
smrti. „Jestlize bys znamenal“, di Deutero- 
nomium (V. kniha Mojzisova), „ze nesnadnj’ 
a pochybny •■'Oud u tebe jest . . . pfijdes ku 
knSzim pokoleni levitskeho a k soudci . . . 
kteriz ti oznami pravdu soudu ... A nasle- 
dovati budes vypovMi jejich, neuch^lis se na 
pravo ani na levo . . . Ale kdo by nechtSl 
poslechnouti rozkazani knSzova . . . umfe 
clovSk ten a odejmes zle z Israele “ ’) 

’) V. Mojz. XVII., 8. nasi. 
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Z techto jasnych slov poznavame, ze Bull • 
neodkazuje zidu ke slovura zakona, aby jimi 
rovnali sve rozepfe, ale k ziv6 autorite soudu 
cirkevnilio, jejz ustanovil vyslovne za tim 
ucelem. 

P? Proto se pozadovalo od knezi, aby byli 
dukladnS obeznameni s Pismem svatym, nebof 
cliovali zakon Bozi a vykladali ho lidu. „Rtovd 
knezovi maji ostrihati luneiii a z list jeho 
budou hledati zakona: nebo and£l (t. j. posel) 
Hospodina zastupu jest.“ ') 

A skutecne melo velmi malo synu isra- 
elskych mimo knezi svate knihy. Posvatny 
rukopis byl vz&cny a draliocenn^. A jake 
ucinil Bull opatfeni, aby vsechen lid ni61 pfl- 
lezitost slyseti Pisrao? Rozk&zal. aby se po- 
svatn»5 spisy rozmnozovaly ? Nikoliv; ale na- 
fidil, aby knezi a levite byli rozdeleni 
v ruzn& pokoleni a byli vzdy pohotove pouciti 
lid o zakonk Ano zidum bylo zapovedeno cisti 
jiste casti Pisma, dokud nedosahli tficateho 
roku. — 

Pfevraci-li Spasitel, prised na zera tento 
stav vecl? Pravi-li zidftin, aby si byli sami 
vudei ve zkoumani Pisem ? Nikterak ; ale veil 
jim, aby posloucliali svych ustanoven^ch nci- 
telu bez ohledu na jejich spatny zivot sou- 
kromy. „Tehdy mluvil Jezis zastupura a uced- 
mkum sv^m rka: „Na stolici MojziSove posa- 
dili se zakonnici a fariseove. Proton vsecko, 
eoz by koliv vam rekli, zachovavejte a ciiite." 2 ) 

•l Mai. II.. 7. 2 ) Mat. XXIII., 2., 3. 


— 86 — 


Arci fekl Pan Jezis pfijiste pfilezitosti : 
„Zpytujte Pisma nebo vy se domnivate 
zivot vecny v nich miti: a tat jsou, jezto 
svSdectvl vydavaji o mn£.“ ') Tento vyrok 
vitezoslavnS se uv&diva za duvod pro soukrome 
vykladani pisma. Ale nedokazuje nic takov^ho. 
Mnozl uceni vykladaci, star! i novi, podavaji 
sloveso ve zpusobu oznamovacim. „Zpytujete 
Pisma. “ Bud tomu jakkoliv, mluvi zde Spa- 
sit el jen o Z&konu Starem, nebot Novy Zdkon 
jeste nebyl napsan. Nemluvi k zastupum, ale 
k fariseum, kteri byli uciteli zakona a vytyka 
jim, ze neuznavaji jeho bozstvi. „Mate“, vece, 
„Pisma v rukou; pro£ mne tedy neuznavate 
za Mesiase, kdyz vam podavaji svSdectvi, ze 
jsem Syn Bozi?“ Odkazuje je na Pisma pro 
dukaz sveho bozstvi, ne jako k prameni, z nehoz 
by meli cerpati vsecku znamost pravd 
zjevenych. 

Avgak nepostavil dukaz sveho bozstvi na 
jedin^m svedectvi Pisma. Nebot je nk&zal 

1. svedectvim Jana Kf titele (v. 33), ktery 
fekl : „Ejhle, Beranek Bozi, ejhle, ktery snima 
hfichy sveta“. Viz take Jan I., 34; 

2. zazraky, ktere cinil (v. 36.); 

3. svedectvim Otce (v. 37.), ktery fekl: 
„Tento jest Syn muj mily, v n£mz se mi dobfe 
zalibilo, toho poslouchejte.“ Mat. III., 16. ; Luk. 
IX., 35.; 

4. spisy Stareho -Z&kona; jako by fekl: 
,,Nepfijimate-li t£chto tfi dukazu, ackoli jsou 

b Jan V. t 39. 


A 
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velmi mocny, nemuzete piece zamitnouti svS- 
dectvi Pisma, kterym se tolik honosite". 

KonecnS pravS v tomto vyroku vyklada 
Pan Jezis smysl svatdho Pisma; neni tedy 
ponechan pravy jeho smysl soukromemu vy- 
kladu kterdhokoliv dtenafe. Hrube tedy pre- 
vraci posvatny text, kdoz uvaddji tato slova 
na obhajeni sonkromdho vyklada Pisem. 

Ale chtel Vykupitel, kdyz zrusil Stary 
Zakon a zalozil svou cirkev, aby se evandS- 
lium jeho slrilo bibli £i zivym slovem jeho 
zaku? Jest to otazka zivotni. Odpovidam 
s durazem, ze jedine kazanim chtel obraceti 
narody a jedine kazanim byly obraeeny. JestS 
zadny narod nebyl obracen pusobenim bibli- 
ckych spolecnosti. 

Jefcis sam nenapsal ani iadku Pisma 
svatebo. Ani jednou neporoucel svym apo- 
stolum nSktere slovo napsati,*) anebo uvdsti 
v oMh Pisma jiz napsana. Posilaje je na cestu 
apostolskou, di: „Jdete, a ucte vsecky na- 
rody ^ V) „K a z t e evandSlium vsenni stvoreni.“ 2 ) 
„Kdo vas slysi, mne slysi." 3 ) A nachazime 
apostoly, ani cini pfesnS podle techto 
rozkazu. 

Ze dvanacti apostolu a sedmdesati dvou 
ucedniku a prvnich nasledovniku PanS jen 
jedenact nam jich zanechalo sve posvatne 

*) Poznamka : Vyjma, kdyz nandii sv. Janu, aby 
napsal Apokalypsu. (Zjeveni) I., 11. 

') Mat. XXVIII., 19. 2 ) Marek XVI., 15. ») Luk. 
X., 16. 
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spisy. I evandelia i epistoiy byly venovany 
jednotlivym osobain nebo jednotlivjbn cirkvim. 
Byly napsany za prilezitosti, ktera se nSkdy 
nasicytla, pravS tak jako vydavaji biskupov^ 
pastyrske listy, abj r napravili zlorady, ktere 
se vyskytly v cirkvi, nebo aby vydali nSjak& 
pravidla pro spasu vericich. Nikde se nevy- 
pravuje o apostoiech, ze by byli rozsif ill ne- 
jaky svazek Pisma svateho, ale „vysedse, k&- 
zali vsude a Pan jim pomahal. u *) 

Tak vidime, ze ve Starem i v Novem 
Zakone byli lide vedeni zivou antoritou a ne 
svym soukromym v^kladem PIsraa. 

Vskutku bylo od pocatku svSta az do n&- 
bozenskelio pfevratu v sestnactem stole ti neco 
neslychaneho, aby se spravoval lid mrtvou li- 
terou zakona at v obcanskyck at v cirkevnich 
zalezitostech. Jak se na pfiklad upravuji 
obcanske z&lezitosti v nasem state? Jiste ne 
podle tveho osobniho vykladu zakonu, ale 
podle rozhodnuti, ktera podavaji soudcovd 
ustauoveni statem. 

Co pak jest obcansky zakounik obcanu, 
to jest Pismo svate krestanu. Slovo Bozi musi 
miti rovnez jako zakon obcansky vykladafce, 
jehoz^ rozhodnuti se musime podrobiti. 

Casto sl^chame sibolet (heslo): „Bible a 
jen bible musi byti nasim vudcem“. Proc tedy 
vynaklad&te tolik penez na stavby krasn^ch 
chramu a nedelnich skol? K cemu kazete a 
katechisujete mladez, staci-li bible v dome, 

*) Marek XVI., 20. 
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aby by la vudcem lidu vasemu? Faktum jest, 
vy etihodni panove, odporujete v praxi to mu, 
ceho se tak usilnS zastavate v theorii. Nefi- 
kejte mi. ze bible samotna uplne dostacuje; 
nebo verite-li, ze dostacuje sama, zanechte 
svych v5 r kladd. Nestavte se mezi lid a Pismo. 

Obracim se pfatelsky k nekatoliku a 
ukazi mu, ze nemuze rozumne pfijati nemou 
knihu Pisem za vudce dostatecneho. 

Duchovni tvfij ti podava vytisk svatd 
knihy fka: „Vezmi tuto kuihu; shledas, ze ti 
uplnS dostaci ku spaseni“. Ale tu t£ ocekava 
velika obtiz lined na praliu tveho b&dani. 
Jakou mds zaruku, zeknilia, kterouti podava, 
jest vnuknute slovo Bozi; nebof vsecky 
6asti Bible postradaji vnitfni evidence vnuk- 
nuti? Muze. pokud vis, obsahovati jeste vice 
nezli slovo Bozi ; nebo snad neobsaliuje vsecko 
slovo Bozi. Nesmime se domnivati, ze bible 
byla vzdy takova, jakojenvni, souvisla kniha, 
svazand v iihlednou podobu. Po mnolio stoleti 
trvala v rozptylenycli zlomcich, roztrousen^ch 
kapitolach po ruznycli Sastech kfestanstva. 
Tytyz kolovalo mezi vMcimi ranoho knih pod- 
vrzen^cli pode jmenem Pisma. Tak bylo na 
pfiklad podvrzend evand&lium sv. Petra; bylo 
tak6 evandSlium sv. Jakuba a sv. Mat£je. 

Cirkev katolicka z plnosti moci sve na 
tfetim sneme v Kartagine (1. P. 397.) odd£lila 
plevu od psenice a urcila, ktere knihy jsou 
kanonicke (pravd) a kterd jsou podvizend. 
Do dneska se neshoduji kfestanske sekty v tom, 
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kterd kniliy tfeba pfijimati zapravd. Nekteri 
kfestane iia pevnine evropskf neuznavaji evan- 
dSlii sv. Marka a sv. Luk&se, protoze tito 
apostolove nebyli mezi apostoly. Luther na- 
zyval epigtolu sv. Jakuba listem slamen^m. 

Ale i kdyz jsi bezpecen, ze bible obsa- 
huje slovo Bozi a nic nez slovo Bozi, jak po- 
znas, ze preklad jest vern£? Knihy Pi'sma sv. 
byly puvodnf napsany hebrejsky a reeky a 
ty m&s jen preklad- Nezli se presvedcis, zeje 
preklad spr&vnj, tfeba abys studoval ref he- 
brejskou a feckou a potom prirovnaval pfe- 
klad s originalem (puvodnim znenim). . Jak 
m&lo lidi jest schopno tohoto obrovskdho pod- 
niku! 

Ale pfijmes-li bibli za slovo Bozi, musis 
ji za n6 prijimat pro autoritu katolicke cirkve, 
ktera byla jedinou strazkyni Plsem svatych 
patnact set let. 

A kdyz jsi se dokonale pfesvedfil, ' ze je 
preklad vern£, pr ece nemu^e Plsmo byti 
uplnym pravidlem viry a uplnym vddeem k ne- 
besuni, neodvisle od hodnoverndho vykladace. 

Dokonaly vudee, jakeho n&m zamyglel 
Mistr nas dati, musi miti tri vlastnosti. Musi 
byti kazdemu pristupn^; musi byti jasny a 
srozumitelny ; musi byti s to, aby nas uspo- 
kojil ve vfech otazk&ch o vife a mraveeh. 

1. Dokonaly vudee sp&sy musi b^ti do- 
stupnym kazdemu, kdo hleda pravduj nebot 
Buh „chce, aby vsichni lide spaseni byli a ku 
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poznam pravdy prisli i( ; ') a proto jest ne- 
zbytno, aby prostfedky, kterjmi lze pravdy 
dojiti, mohl kazdy dosahnouti. Ale jest jasno r 
ze Pis mo sv. v z&dne dob6 nemohlo b^ti do- 
stupno kazdemu. 

Pisma nebyla dostupna prvnim kfe- 
stanum, protoze nebyla napsana vsecka jestS 
dlouhou dobu po zalozem cirkve. Kiestanske 
nabozenstvi bylo zalozeno roku 33. Evandelium 
sv. Matouse, prvni cast Noveho Zakona, kter& 
byla napsana, objevilo se az po osmi letecli. 
Cirkev trvala uz asi dvacet roku, kdyz napsal 
sv. Lukas sve evandelium. A evandelium sv. 
Jana »»ylo vydano az ku konci prveho stoleti. 
Kdyz byly napsany evand£lia a listy, obme- 
zovala se znamost jejich po mnoho let na cirkve, 
kterym byly poslany. Teprve ku konci ctvrteho 
stoleti sestavila cirkev svuj kanon Pisma sva- 
teho a prohlasila, ze bible, jak ji nyni mame, 
jest prave slovo Bozi. A to byl zlaty vek 
krestanstvi! Nejdokonalejsi krestane zili a 
umirali a prisli do nebe, drive nez byla nejvStsi 
cast Pisma sepsana. A co by z nich bylo, kdyby 
byla jedina bible jejich vudkyni ? 

TJm£ni tiskafske bylo vynalezeno teprve 
v patndctem stoleti (1440). Bylo tedy naprosto 
nemozno podati kazdemu opis Pisma o d 
ctvrtelio do patnacteho stoleti! V teto 
dlouhe dobe Pismo sv. se opisovalo perem. 
Opisu bylo jen nekolik set a ty byly v rukou 
knSzstva a ucencu. „Podle uceni protestant- 

*) I. Tim. n., 4. 
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skeho by bylo apostolum umeiri tiskafske 
mnoliem potfebndjsi nez dar jazyku. Bylo to 
stesti Lutherovo, ze pfisel na svdt sto let po 
nesmrtelnem vynalezu Guttenbergove. Pfed 
sto lety byl by napad jelio, poruciti dvema 
stum padesati milionum lidi cisti bibli, pfijat 
s posmdckem, a by] by spusobil jelio odstra- 
ndni s wittenbergske kazatelny do blazince.“ •) 

Apiece dnes s veskerou pomocl parnich 
stroju tiskacich, se vsemi spolecnostmi bibli- 
ckymi, rozsifenymi po Americe a v Anglii a 
udrzovanymi ohromnym nakladem, venuje se 
vsecko usili na to, aby se opatfila kazda mi- 
sijni stanice biblemi v feci kmenu a narodu, 
pro nez je urcena. 

Ale byt i byla bible pfistupna v kazde 
dobe, jak mnoho je milionu v kazdem veku a 
v kazde zemi, nevyjimajic ani nasi dobu vy- 
hlasene osvety, kteryrn neni bible pfistupna, 
proto ze nejsou sckopni Slovo Bozi cisti ! Proto 
by nauka o soukromem vykladu cinila spaseni 
mnohyck lidi nejen nesnadnym, ale nemoznym. 

2. Dostatecny vudce nabozensky musi 
byti jasny a srozumitelny vsem, aby kazdy 
rozumel pravemu smyslu nauceni, ktera ob- 
sahuje. Jest bible kniliou vsem srozumitelnou ? 
Naopak jest plna mist temnych a nesnadnyck 
nejen nevzdelanym, ale i ucenym. Sam sv. Petr 
nas poucuje, ze v listech sv. Pavla „jsou ne- 
ktere vdci nesnadue, kterezto neumeli lidd 
pfevraceji, jakoz i jina Pisma ke svemu vlast- 

’) Martinet, N&bozenstvi ve spolecnosti, sv. II. c. 10. 
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nimu zahynutr 4 . 1 ) A proto pravi jinde, „ze 
zadne proroctvi Pisma vlastnim vylozenim se 
nestava 44 . 2 ) 

Cteme ve Skutcich apostolskych, ze n£- 
jaky muz jeda ve voze cte knihu Isaiase pro- 
roka, a kdyz se ho t&zal sv. Filip, rozumi-li 
smyslu proroctvi, odvStil : „Kterak moliu roz- 
umeti, nevylozi-li mi nSkdo?“ 3 ) vyznAvaje 
tSmito skromnymi slovy, ze necht&l sam vy- 
kladati smyslu Pisma. 

Otcove cirkevni, ac mnozi z nich vSnovali 
cely zivot studiu Pisma, souhlasng prohlasuji 
bibli za knihu plnou sukovityeh zadrhfi. A pfece 
nachazime za nasich dnu pedanty s povrchni 
znalosti bible, ktefi nevidi nesnazi ve Slove 
Bozim, a ktefi se odvazuji vykUdati je od 
Genese az do ZjCveni. „Blazni se zenou, kam 
se andSle boji vstoupiti. 44 

Neni-li jednani reformatory dostatecnym 
dukazem, ze jest docela posetilo vyklddati 
Pisma podle soukromeho usudku? Jakmile za- 
vrhli v^rok cirkve a postavili vlastni soud 
za nejvyssi zdroj autority, sotva se mohli 
shodnouti sami mezi sebou o v^znamu jedno- 
tlivych dfilezitych mist. Z bible stal se v jejich 
rukou uplny Babel. Synove Noemovi se po- 
kouseli ve sve pyse vystoupiti na nebe, sta- 
vSjice v6z babylonskou; a jejich pl&n skonfil 
zmatkem a rozmnozenim jazyku. D6ti refor- 
mace pokoiiSely se ve svd domyslivosti vesti 

*) II. Petr in., 16. 2 ) Tamt. I., 20. 3 ) Skut. ap. 
VIII., 31. 
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lidi do nebe svym soukromym vykladem bible 
a snahy jejicli vedly ke zmatku a rozmnozeiri 
ndbozenskych sekt. Dovolte, abych uvedl jeden 
pflklad z tisice. Slovum evandelia „Toto jest 
telo me“ rozumelo se pfed reformaci jen v je- 
dindm srnyslu Nova svetla sestnacteho stoleti 
dala nemene nez osmdesat ruzn^eli vyznamu 
temto ctyfem jednoduch^m slovum; a od jejich 
doby vzrostl pocet vykladd pres sto. 

Nikdo neupfe, ze za nasich dnu jest 
ohromny po£et sekt, ktere se denne rozmnozuji. 
Nikdo neupfe, 1 ) ze to rozmnozovani konfessi 
jest kfiklavym pohorsenim a veliky m kamenem 
urazu na ceste k obrAceni pohansk^ch narodfi. 
Nikdo nemuze upriti, ze toto rozdeleni v rodine 
kfestand lze stopovati az tam, kdy pfijalo se 
pravo soukromeho mineni. Kazd£ sotva opefen^ 
bohovedec s povrchnim vzdel&nim domnivd se, 
ze povolan jest Bohem, aby zavedl novd na- 
bozenstvi a jest zadostiv cti, aby zanechal 
potomstvu slavu svou ve jmdnu novd sekty, 
ktera po nem sluje. A kazdy z techto har- 
covnikfi za nova vyznani dovol&va se bible, 
ktera se nemeni, aby odfivodnil svd mSnive 
uceni. 

Tak jedna spolecnost kfestanska dokazuje 
z bible, ze jest jen jedna osoba v Bohu; kdezto 
ostatni dokazuji z tdhoz pramene, Ze Trojice 
osob jest zfejm^m cldnkem zjeveni boziho. 
Jedna dokazuje z Pisma svatdko, ze Jezis 

J) yyjimajfc snad rev. H. V. Beechera, ktery myslf, 
2e Bull jest oslaven rozmanitosti sekt. 
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Kristus neiri Boliem. Jine dovolavaji se tyclize 
slov, aby dosv&dcily jeho bozstvi. Jedna sekta, 
dovolavajic se Pisma, dokazuje, ze nem potfebi 
ke spaseni krtiti deti; kdeito ostatni inaji 
za to, ie jest to potfebno. Nektefi kfesfan£ 
s bibli v ruce uci, ze neni svatosti. Jini 
pravi, ze jsou dve. Nektefi hl&saji, ie Slovo 
Bozi nehlasa vScn^ch trestu. Jini pravi, 
ze bible ur6it6 haji tento clanek viry. Nevy- 
stupuji-li duchovni denne na kazatelnu a opi- 
rajiee se o knihu Zjeveni nevypoeit&vaji-li 
s uzkostlivou pfesnosti rok a den, kdy nastane 
konec tohoto sv6ta? A kdyz se jejich proroctvi 
nevyplni, odrocuji chladnokrevne zk&zu nasi 
na jinou dobu. 

Nedavno podalo nSkolik mormonsk5 r ch zen 
petici ku vlad6 ve Washington^, kterou pro- 
testuji proti vSelikdmu zasahovani na jejich 
hroznou mnohozenskou soustavu-, a tvrdi, ze 
sonstava, kterou tak si obllbily, opira se 

0 Slovo Bozi.*) 

Tof pfirozenS ovoce sonkrom^ho vykladu ! 
Nebylo by na nejv^s odv^livo konati dalekou 
cestu na lodi, na ktere se vsichni dfistojnici 

1 muzstvo hadaji o to, jak vyloziti kompas 
a kter^m se obratiti smdrem? Oc je nebez- 
pecnepim svSfiti se vMcfim, ktefi se hadaji 
vespolek na ceste do nebe? Nic ti nemfize 
dostaciti, kdy2 jde o to, jak^m smerem se dati 

*) Sekta Mormonu hUs& mnohozenstvf; ale za" 
konod&rstvf Spojen^ch st&tu severoamerick^ch rozhodne 
proti nemu v poslednim case zakrocilo. 
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do nebe, nezli neomylna autorita. 0 tuto zi- 
votnl otazku nesmi byti sporu mezi temi, ktefi 
te vedou. Zde nesmi byti dohadu. Ale tfeba, 
aby ustavicne stdl u kormidla nekdo, jehoz 
hlas by ti v nejlitej»i bouri poskytoval jistoty, 
ze je vsecko v pofadku. 

3. Pravidlo viry, nebo smerodatny vddce 
do nebe musi byti schopen, pouciti te o vsech 
pravdach potiebnyck ke spase. Pismo samo 
vsak neobsahuje vsech pravd,ktere jest kfestan 
povinen v&fiti, ani neuklada v^slovne vsech 
povinnostl, ktere jest povinen konati. At ne- 
pfipominame jinych povinnostl, neni-li kazdy 
kfestan povinen svetiti nedeli a zdrzovati se 
v tento den vsech praci sluzebnych? Neni li 
zachovavani tohoto pfikazanl nejvyznacnejsi 
z nasicli posvatnych povinnostl ? Ale cti bibli 
od prvni knihy Mojiisovy do Zjeveni sv. Jana 
a nenajdes fadku, ktery by nafizoval svetiti 
nedeli. Pismo pfikazuje svetiti sobotu, den, 
jehoz nesvetime. 

Katolicka cirkev spravne uci, ze Pan 
Jezis a jeho apostolovd prikazali nektere du- 
lezite povinnosti, kterych nepfipominaji spi- 
sovateld Pisma svatdho. 1 ) Na pfiklad kfestan e 
se modli k Duchu svatemu, cehoz nikde v bibli 
nenachazime. 

Proto musime souditi, ze Pismo samo 
nemnze byti dostatecnym vfidcem a pravidlem 
viry, protoze nemdze byti nikdy kazdemu do- 
stupno, kdo by v nem badal; protoze samo 

') Viz Jan XXL, 25.; II. Thessal. II., 14. 
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o sob$ neni jasno a srozumitelno i ye vecech 
nejdulezitejslch a protoze neobsahuje vsech 
pravd nezbytn^ch ke spaseni. 

Buh uchovej, aby byl nekter^ z m^ch 
titenaiu uveden v pokuseni z toho, co jsem 
rekl, souditi, ze se cirkev katolickd protivl 
dteni Pisma svateho, nebo ze jest neprltelkynl 
bible. Cirkev katolickd neprltelkynl bible ! 
Dobr^ Bo2e, jak£ hrozn^ nevd£k,jakou hnusnou 
pomluvu obsahuje tento v^rok ! Jako bys vinil 
panenskou matku Marii, ze chtela zardousit 
Jezulatko na prsou sv^ch, tak jest viniti 
cirkev, matku nai-ji, ze clice odstraniti Slovo 
Bozi. Jako bys nark! vlasteneckelio statnika, 
ie chce odstraniti ustavu sve vlasti, zatim co 
usiloval ji uhajiti, aby nebyla zohavena od 
nesvSdomitych buried. . 

Po patnact stoleti byla cirkev jedinou 
str&zkyni a opatrovatelkou bible a kdyby se 
b&la teto posv&tne knihy, kdo by jl byl za- 
branil v te dlouhd dobd, aby ji neroztrhala 
na konsky a nerozh&zela do vdtru? Mohla ji 
hoditi do more, jako odhazuje matka nelidskd 
svdj plod a kdo by ji byl z toho soudil? 

Co se stalo s miliony slavn^ch kdysi knih, 
ktere byly naps&ny v minatych dob&ch ? Tdm6r 
vsecky se ztratily. Ale prostred trosek stare li- 
teratury stojl bible skoro jedin^m pomnikem, 
jako egyptskd pyramidy prostred poust6,kter& je 
obklopuje. Tento tictykodn^ spis preSil boje 
a prevraty a vpady divochd v p&tdm stoleti. 
Kdo ho zachranil od zahuby? Katolicka cirkev. 

I 7 

[ 
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Bez jeji starostlive pece byl by nyni Novy 
Zakon tak malo znam, jako se zna „kniha 
dnu kralu Israelsk^ch“. ') 

Stezi si pfedstavime v nasem v6ku tisku, 
co prace stalo cirkev zachovati a udrzeti bibli. 
Ufeni mniehovd, ktere nyni ve krobech tupi 
bezmysldnkovi lide, byli ustavifn6 zamestnani 
opisovanim bibli svate. Kdyz umfel mnick pfi 
praci sve, zaujal druhy misto jeho, bd6 jako 
verna straz nad pokladem slova Boziho. 

Dovolte, abych vam ukazal n^kolika pro- 
stymi pfiklady, jakon p6ci venovala cirkev 
na to, aby zachovala Pismo svate. 

Kanon biblick^, jak jsme vid§li, byl upra- 
ven ve ctvrtem stoleti. V t6mze stoleti na- 
ridil papez Damasus nov^, upln# pfeklad Pisma 
do feci latinskS, jez byla tehdy zivou feci 
nejen v Rime a v Italii, ale po vsem vzde- 
lanem svete. 

Strachovali-li se papezovd, aby neuzfela 
bible svetla, byl to divn^ zpusob, kterfm pro- 
jevili svuj strach. 

Ukol upraviti nove vydani Pisem byl 
vznesen na sv. Jeronyma, nejucen£j§iho znalce 
hebrejstiny toho fasu. Nov^ pfeklad, jejz 
on poridil, byl rozsifen po vsera kfestanstvu, 
a proto ho naz^vame vulgatou nebo-li vy 
danirn lidov^m. 

V sestdm a sedm&n stoleti pocaly vzni- 
kati moderni jazyky evropskd jako ratolesti 
z matefsk6ho kmene latiny. Pismo svate z&hy 

') III. Krai. XIV., 19. 


— 99 — 


nalezlo cestu do teclito feci. Beda Ctihodny, 
ktery zil v Anglii v osmdm stoleti, prelozil 
Pismo svat6 do sasstiny, jez byla tehdy fefii 
Anglie. Umfel diktuje posledni vers evandelia 
sv. Jana. 

Tomas Arundel, arcibiskup kanterbursky, 
v pohfebni refi nad kralovnou Annou, man- 
zelkou krale Kicharda II., jiz proslovil roku 
1394, chvali ji za to, ze pilne ftitala ftyfi 
evandelia. Nacelnik cirkve anglicke nebyl by 
odsuzoval u jin^ch, co schvaloval u kralovny. 

Sir Tomas More tvrdi, ze pred dobou 
Wikliffovoubyl anglicky preklad Pisem, „kterf 
dobfi a zbozni lide s poboznosti a rozvaliou 
dobfe a uctiv£ fitaliV) 

Za6alo-li se v patnactem stoleti rozsiro- 
vani bible v Anglii ponSkud obmezovati, stalo 
se to pro zpusob, jak^m si pocinal Vikliff a 
jeho soudruzi, ktefi nejen Ze vydavali nov^ 
preklad, do nShoz vkladali sve novoty v uceni, 
ale hledSli takd vykladati posvatn^ obsah ve 
smyslu odporujicim vykladu pfijatdmu podanim. 

Pracujic o rozsifeni Slova Boziho ma 
cirkev povinnost i pravo, jakozto ochrankynS 
viry, prihlizeti k tomu, aby vSfici nebyli sv&- 
d&ni spatnymi vydanimi. 

Tisk byl vynalezen v patnactdm stoleti 
a asi za sto rokfl pfisla retormace. Casto bylo 
viteznS tvrzeno a mysllm, Ze jsou doposud 
lid6, ktefi jsou dost nevSdomi, aby vSrili tvr- 
zeni, Ze prvni vyd&ni bible, kterd bylo uve- 


l ) Dialog. 3., 14. 
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fejnSno po vynalezeni tisku, bylo vydani Mar- 
tina Lutra. Ve skutecnosti, nez se p6ro Lutrovo 
doteklo papiru, vyslo na pevninS evropske 
ne mene nez padesat sest vydani Pisma, ne- 
mluvic ani o vydanich tistemych ve Velke 
Britanii. Z tSchto vydani vyslo dvacet jedno 
n&necky, jedno spanMsky, ctyfi francouzsky, 
dvacet jedno italsky, pet fldmsky a ctvero 
cesky, 

Navratme se k dob6 nasi. Otevfes-li an- 
glickou bibli katolickou, naleznes v pfedmluv6 
list papeze Pia VI., v niz ddtklivS odporouSi 
zbozne cteni Pisma svateho. List papezsk^ 
poziva v cirkvi nejvetsi v&2nosti. Naleznes 
tak6 v bibli HaydockovS listy biskupu Spo- 
jen^ch Statu, v nichz vyslovuji nad&ji, ze se 
dostane tomuto skvostndmu vyd&ni nejvetsiho 
rozsifeni mezi vericimi. 

Tato fakta mohou, tusim, pfesv&lciti 
kazdou uprimnou mysl, ze tirkev jsouc vzdd,- 
lena toho, aby se Stem Pisma protivila, cinl 
vse, co muze, abj' k nemu povzbudila. 

Nedavno mi vypravoval n&jak^ pan ze 
Severnl Karoliny, ze vstoupiv poprvd do ka- 
tolickdho knihkupectvi, byl pfekvapen, vida 
na policich mohutnou fadu bibli na prodej. 
Do te chvile veril bezduvodnd pomluv£, zeje 
katolikum zapovSdeno bibli cisti. Od te doby 
pfijal viru katolickou. 

A doufam, ze jest mi dovoleno zminiti se 
o sv^ch vlastnich zkusenostech z dobysvych 
dlouh^ch studii. Mluvim o sob£, neze bymuj 
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pflpad byl vyjimkou, ale £e naopak pfiklad 
muj osvetli soustavu, kterou se fidi duehovnl 
studujici ye vsech skolach svSta katolickelio 
vzhledem k Pismu svatemu. 

V oddSleni humanitmm kazdy den jsme 
poslouchali cteni bible. Kdyz jsme postoupili 
v oddSleni filosofie a bohoslovi, bylo studium 
bible ddlefcitou cast! nageho vychovani. KromS 
toho jsme denne cetli kapitolu z Noveho Za- 
kona ne stojice nebo sedice, ale kleciee a 
potom jsme uctivS pollbili posvatnou stranku. 
Denne jsme posloucnali oddil bible pri stole 
a vzdy jsme s sebou nosili vytisk Noveho 
Zakona. 

Ano studujici bylitak obeznameni s Pismem 
svatym, ze mnozi z nich poslechnuvse nekolik 
versu, mohli vam rlci, kterou cast Pisma tftete. 
Jediny strach pred pismem svatym, jemuzjsme 
se ucili, byl cisti je bez bazne a bez uctivosti. 

A po vysveceni jest ka£dy duchovni za- 
vazan ve svSdomi, dele nez V/ 2 hodiny cisti 
SlovoBozi*). Nevim, zeby ktefi duchovni jinych 
spolefcnosti byli k teze povinnosti zavazani. 

Co jest dobrd duchovenstvu, musi b^ti 
dobrym i laikdm. Bud! jist, stanes-li se kato- 
likem, ze ti nebude zapovedeno cisti bibli. 
Jest to nase upfimne pfani, aby kazde slovo 
evand61ia bylo vtisknuto v srdce tve. 


*) Kazd&mi, kdo prijal vy£§£ sveceni, jest ulozeno 
modliti se bodinky (breviar), sestavsyicf ze zalmu a 
jinych c&sti Pi'sma svateho 


— 102 — 


Hlava IX. 

Primat Petruv. 

Katolicka cirkev takd uci, ze Pan Jezis 
udelil sv. Petru prvenstvl cti a pravomoci ve 
sprave cel6 cirkve, a ze tato duchovni svr- 
cliovanost vzdy se udrzovala v papezlch ne- 
boli fimskyeh biskupieh, jakozto nastupdch 
sv. Petra. Proto, aby byli prav^mi nasledov- 
niky Kristov^mi, vsiehni krestane, duchovenstvo 
i lid v£fid, museji b^ti v obcovani se stolid 
rimskou, kde vladne Petr v osobe sveho na- 
stupce. 

Nez pfistoupini k pfimyrn dukazfim o teto 
veci, dokazi. ze ji2 ve Starem Zakone vele- 
knez ustanoveny od Boha vSemokouciho za- 
sfcaval ufad podobn^ uradu papezovu v Novem 
Zakone. V clrkvi 2idovskd byli knezi a levite 
ustanoveni, aby posluhovali u oltafe; a byl 
tam take nejvyssi soud cirkevni, v jehoz cele 
stal velekn£z. Vsecky spory o nabozensk^ch 
vScech pfednasely se tomuto soudu; a v po- 
sledni stolici k veleknezi, jehoz rozsudek za- 
vazoval pod trestem smrti. „Jestlize byszna- 
menal, ze nesnadny a pochybny soud u tebe 
jest mezi krvi a krvi, pri a pri, malomocen- 
stvira a malomocenstvim . . prijdes ku knezim 
pokoleni levitskdho a k soudci . . a oznami 
tobe pravdu soudu. A ueiniz, cozkoliv feknou 
ti, ktefi jsou pfedstaveni mistu, kterdz by 
vyvolil Hospodin, a n&sledovati budes vjpo- 
vedi jejich. Neuchylig se ani na pravo ani na 
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levo . . Kdo by pak . . nechtel posleclmouti 
rozkazani kntze, kteryz toho casu posluhuje.. 
umfe clovek ten a odejmes zle od Israele."’) 

Z tohoto odstavce jest zfejmo, ze v zi- 
dovske cirkvi mdl veiekndz nejvyssi moc 
soudni ve vScech nabozenskjch. Tim byla za- 
chovana jednota viry a bohosluzby v lidu Ho- 
spodinove. 

Synagoga zidovska pak byla, jak svedci 
sv. Pavel, obrazem a podobenstvim cirkve kre- 
stanske; nebot „to vsecko d&lo se jim (zidum) 
v obraze" 2 ). Musi'me tedy nalezti v cirkvi 
Kristove duchovniho soudce, vykonavajiciho 
tutdz nejvyssi moc, jakou mel veleknSz ve 
Starem Zakone. Nebot bylo-li nejvys$iho knSze 
tfeba v zakone Mojzisove, aby udrzel nepo- 
rnsenost a jednotu bohosluzby, tehoz hodno- 
stafe jest rovnSz potfebi i nyni v kfestanstvi, 
aby se zachovala jednota viry. 

Kazda dobfe zfizena vlada obcanska ma 
uznanou lilavu. Cisaf a krai nas jest nacel- 
nikem zemi na§ich. President jest hlavou vl&dy 
Spojenych Statu severoamerickych. Kralovna 
Viktorie jest vladkyni Velke Britanie. Sultan 
vladne v Turecku. Kdyby nemSli tito ndro^ 
dove opravnenych vladaffi, kteri je spravuji, 
upadli by ve stav pouhe luzy a anarchie a 
zmatek a valka obcanska by byly nevyhnu- 
teln^m toho nasledkem, jako se stalo nedavno 
po padu Napoleona III. ve Francii, nebo 
v Brasilii po zapuzeni cisare Pedra 1L 

') V. Moji. XVII., 8.-12. 2 ) I. Kor. X., 11. 
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I v kazd6 dobfe ziizend rodin6 vyzaduje 
domaci pokoj, aby byl n^jak^ hospodar. 

Cirkev Kristova pak jest spole£nost vi- 
ditelna, to jest spolecnost sestavajici z lidskych 
bytosti. Ma arci na zreteli cil duchovni; ale 
zach&zejic s lidmi, musl tak dobfe miti vladu 
jako kazda jina spofadana (organisovana) spo- 
leSnost Tuto vladu inusil cirkvi sve aspoii 
v podstatnych prvcich ustanoviti Pan Jezis. 
Ci by nebyl tak moudry jako lidsti zakono- 
darcove? A raame se domnivati, ze Moudrost 
Vtelena jedina ze vsech zakonodarcii zane- 
chala sve kralovstvi na zemi, aby se spravo- 
valo bez hlavy? 

Ale nekdo mi fekne: „Netvrdime, ze nem<l 
<drkev hlavy. Bull sam jest jeji fiditelem“. 
Tim se vyhyb&s ot&zce, o kterou tu jde. Neni-li 
Buh fiditelem vsecli fisi? ,.Skrze mne,“ vece, 
„kraIove kr&luji a ustanovitele zakona spra- 
vedlive v$ci narizuji “ ') Jest uznanou hlavou 
nasi rise i kazde rodiny kfestansk6 v zemi; 
ale niemene vzdycky stoji v cele zeuie vidi- 
teln^ nacelnik, ktery zastupuje Boha na zemi. 

PodobnS cirkev mimo neviditelnou hlavn 
v nebi musi miti viditelnou hlavu na zemi. 
Telo a udove eirkve jsou viditelni; profc by 
nebyla viditelnou i hlava? Cirkev bez nej- 
vyssiho riditele by byla vojskem bez vudce, 
lodstvem bez admirala, stadem bez pastyfe, 
nebo t61em bez hlavy. 


•*) Prfsl. VIII., 15. 
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Kfestanske obce. odloucene od cirkve ka- 
tolick£, zapiraji, ze Petr obdrzel nejakou moc 
nad ostatnimi apostoly a proto popiraji svrcho- 
vanost papezovu. 

To, ze spolecnosti protestantske nemaji 
Boliem ustanovene viditelne hlavy, jest jim 
nekonecnym zdrojem slabosti a sporfi. Jest to 
ueodstranitelna hraz proti nadeji, ze by se 
trvale spojily, ponevadz jsou ponechany bez 
spolecn^ho sjednocujiciho stfedu nebo zakladu 
jednoty a jsou uvrzeny v neblahy stav roztrzky. 

Ze naopak jest y katolicke cirkvi nej- 
vyssi soudce spord, jest tajemstvim jeji po- 
divuliodn£ jednoty. Jest to korunni kamen, 
ktery spojuje a upevnuje neznieitelnou 
klenbu vlry. 

Tedy z okolnosti, ze byla nejvyssi hlava 
v cirkvi zidovske; z okolnosti, ze jest vzdy 
potfebi hlavy obcanske spolecnosti, rodine a 
spolkum ; zvlastd z okolnosti, ze viditelna hlava 
jest podstatne potrebna k zachovani jednoty 
v cirkvi, kdezto nedostatek hlavy vede ne- 
zbytne k bezvladi, jsme nuceni souditi, byt 
i nebylo positivniho dukazu, ze bozskemu 
Zakonodarci tanulo na mysli ustanoviti nad ni 
primat, obdafeny nejvyssi moci soudni. 

Ale mame-li positivni dukazy, ze Kristus 
ustanovil nejvyssiho Spravce sve cirkvi? T6m, 
kteri Stou Pismo svate cistern okem upfimnGho 
umyslu, poskytnuty jsou v nem nejhojnejsi 
dukazy, ze tomu tak skutecne jest. 
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Die melio rozumu, Novy Zakon pfesved- 
cuje kazdeho upiimn^ho ctenafe, ze nas Pan 
dal plnou moc Petrovi spravovati cirkev. Sice 
by vfibec zadne nauky nedokazoval. 

V tdto hlave promluvim o zaslibeni, usta- 
noveni a vykonavani Petrova primatu, jak je 
pfipoimn& Novj r Zakon. Nasledujici hlava bude 
venovana jeho trvani v papezich. 

Zaslibeni primatu. Spasitel se tazal 
pri jiste prilezitosti ucedniku svych rka : „Kym 
pravi lide b^ti Syna clov6ka?“ A oni fekli : 
,,Nektefi Janem Kftitelem; jini pak Eliasem; 
jini pak Jeremiasem anebjednim z proroku. a 
Di jim Jezis: „Vy pak kym mne byti pravite?“ 
Petr, jak obycejne, jest vudcem a mluvcim. 
Simon Petr odpovidaje, r ekl : „Ty jsi Kristus, 
Syn Bolia ziveho.“ A odpovidaje Jezis, fekl 
nni: „Blahoslaveny jsi Simone, synu Jonasuv, 
nebot telo a krev nezjevilo tobe toho, ale 
Otec muj, ktery jest v nebesicli. A ja pravim 
tobe, ze ty jsi Petr a na te skale vzdelam 
cirkev svou a brany pekelne ji nepfemohou. 
A tobe dam klice kralovstvi nebesk^ho : a coz 
bys koliv svazal na zemi, bude svazano i na 
nebi, a coz bys koliv rozvazal na zemi, bude 
rozvazano i na nebi “ >) Tu vidirae Petra vy- 
znavati bozstvi Kristovo a odm&nou za toto 
vyznani jest poctSn zaslibenim prvenstvi. 

Spasitel zfejme narazi slovy „ty v jsi Petr M 
na nove jmeno, ktere sam dal Simonovi , 
kdyz ho prijimal v pocet svych ucedniku 

*y Mat. XVI., 13.-19. 
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(Jan I., 42); a nyni zjevuje duvod, pro6 pro- 
menil jeho jmeno, cimz naznacil eesf, kterou 
mil chtel udeliti, ustanovuje jej za pfedstave- 
neho obce krestanske; tak jako ve Starem 
Zakone Bull zm6nil jmeno Abramovo v Abra- 
ham, kdyz ho vyvolil za otce mocneho naroda. 

Slovo Kef a, reeky Petr , v feci syroclial- 
dejske, jiz Spasitel mluvil, znamena skalu. 
V reci te zni ten vyrok takto: „Ty jsi 
skdfa a na te skdle vzdelam cirkev svon u . 

A vskutku vsichni vazni vykladaci pro- 
testantsti opustili nynl sme§nou absurdnost, 
(posetilost), ktera jest v tom, vyklada-li se slovo 
sk&la o nekom jinem nez o Petrovi; nebot 
vyrok ten nemdze miti jineho smyslu, lee by 
se uvadSla v pochybnost spravnost mluvnice 
a zdravy rozum Spasiteldv. 

Jezis, Pan nas, zalozil jen jednu cirkev, 
kterou racil vzdSlati na Petrovi. Proto 
zadna cirkev, ktera neuznava Petra za svdj 
zakladni kamen, neni cirkvi Kristovou a proto 
nemuze trvati, nebot neni dilem Bozim. Kez 
da Buh, aby to vsichni nahledli okem neza- 
kalenym pfedsudky. 

Pokracuje: „A tob6 dam klice kralovstvi 
nebeskdho" a t. d. Za starych dob, a zvlast£ 
u narodu hebrejskeho, byly klice obrazem 
pravomoci. Tvrditi o n$kom, ze obdriel klide 
mesta, rovnalo se tvrzeni, &e byl ustanoven 
jeho spraveem. V knize Zjevenl di Spasitel, 
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ze „ma kll£e smrti i pekla“,') coz znacl, ze 
obdrzel moc nad smrti i nad peklem. A vskutku, 
neshoduje-li se i u nas podanl kllcd s ideou 
moei ? Rekne-li majetnlk domu, opousteje lio 
na leto, nekter6mu pflteli: „Tu jsou kllce 
meho domu“, nenl-li to to proste oznamenl 
to-li jakoby rekl: „Sv6fuji ti uplny dozor nad 
svym domem. Muzes vpustiti nebo vylouciti 
koho chces. Zastupujes mne, co budu vzdalen“ ? 
Uzijrne nynl tohoto v^kladu o slovech Vy- 
kupitelov^ch. Kdyz pravl Petrovi : „Tob6 dam 
kllce“ a t. d., patrnS tim mini: Dam ti nej- 
vyssl moc nad clrkvl svou, ktera jest tvrzl 
vlry, mym pozemskym Jerusaldmem. Ty a tvoji 
nastupcove budete mymi viditelnymi zastupci 
do konce casu. A pfipomlnam, ze jen Petrovi 
samemu, a nikomu jinemu, pronesl tato 
slavna slova. 

Splnenl slibu. Slib Vykupiteluv, ze 
vyvoll Petra za nejvysslho spravce sve clrkve, 
byl splnSn v nasledujlclm vyroku : „ Jezls rekl 
Simonu Petrovi: Simone, synu Januv, milujes-li 
mne vice nezli tito? v Di jemu: Ovsem, Pane, 
ty vis, ze t£ miluji. Rekl jemu : Pasiz beranky 
m& Rekl jemu po druh6 : Simone Januv, mi- 
lujes-li mne? Dl jemu: Ovsem, Pane, ty vis, 
ze te miluji Dl jemu: Pasiz beranky mA 
Rekl jemu po tfetl: Simone Januv, milujes-li 
mne? Zarmoutil se Petr, protoze mu rekl po 
tfetl: Milujes-li mne? i rekl jemu: Pane, ty 


') Zjevem L, 18. 
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vis vsecko, ty vis, ze t£ miluji. Rekl jemu: 
Pasiz ovce md.“ *) 

Tato slova pravil Pan Petrovi po svem 
z mrtvych vstani. Cele stado Kristovo jest 
mu svefeno, bez vselike vyjimky nebo ob- 
mezeni. Petr ma pravo nejOn nad berdnky — 
slabou a utlejsi casti stada — jimi£ se roz- 
umeji verici ; ale i nad ovcemi, to jest pastyri, 
kteri zaujimaji vuci svdmu shromazdSni tot6z 
postaveni jako ovce vfl6i berankum, nebot je 
vedou ku Kristu Jezisi a krmi duchovni be- 
ranky stada. Ostatnim pastyrum jest svSfeno 
po casti stada; Petru veskere stado; nebot 
nefekl Jezi§ zadndmu jindmu apostolovi nebo 
biskupovi, jako rekl Petrovi: Pasiz vesker6 
stddce me. 

Upfimn^ ctenari, nevyznav&s-li, ze jsi 
udem stadce Kristova ? Ano, odpovidas. Ber e§-li 
duchovni potravu svou od Petra a jeho n&- 
stupce? a poslouchas li hlasu Petrova? ci 
jsi zbloudil do stada cizincu, kteri nedbaji 
hlasu Petrova? Uvaz dobfe dulezitou tuto 
otdzku! Nebot obdrzel-li Petr moc, pasti be- 
ranky stada Kristova, jsou beranci povinni 
poslouchati Petrova hlasu. 

Vykonavani primatu. Ye Skutcich 
apostolskych, kterd temSr jedind obsahuji 
zpravy biblickd, je£ mame o apostolich po 
na nebe vstoupeni Pane, zjevuje se nam Petr 
jako Saul mezi celed’mi, prevysuje blavou a 


') Jan XXI., 15.-17. 
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rameny bra try sve, vynikaje ucastensfcvliu, 
ktere ma v kazdem ukonu ducliovmm. 

Dvanacte prvnicli kapitol Skutkuv apo- 
stolskych jest venovano Petrovi a nekterym 
jinym apostolum; ostatnl kapitoly zabyvaji se 
hlavnS pracemi apostola narodu. V tomto 
kratkem uryvku dejepisnem tak jako v evan- 
ddilch vynika vsude jineno Petrovo. 

Jm&io Petrovo stoji vzdy prvnim v se- 
znamu apostolu ; kdezto Jidas Iskariotsky bez 
vyjimky uvadl se poslednlm. 1 ) Ano sv. Matous 
jmenuje Petra prvnim apostolem. Petr 
vsak nebyl prvnim ani vekem ani vyvolenlm, 
nebot jeho stars! bratr Ondfej byl vyvolen 
pred mm. Vyznam tobo v^roku jest tedy 
nutn£, ze Petr byl prvnl nejen dustojnostl a 
stupnSm, ale i mod 

Petr jest prvnim apostolem, ktery ueinil 
zazrak. 2 ) Jest prvnim, ktery se obrad k zidum 
v Jerusalem e, kdezto apostolstl bratrl jeho 
uctivS stoji kolem n£ho ; pfi kter^z pfllezitosti 
obratil tri tislce dusl. 3 ) 

Petr prvnl obrad svet pohansky v osobS 
Kornelia a pratel jeho. 4 ) 

Kdyz jde o to, aby byl zvolen nastupce 
Jidasdv, Petr mluvl jedin^. Dokazuje apo- 
stolfim a ucednlkum povinnost, vyvoliti jin^ho, 
aby nastoupil na mlsto zradcovo. Apostolove se 
podrobujl mldky v^vodum sveho vudce. 5 ) 

l ) Mat. X., 2.; Marek in., 16; Luk. VI., 14.; 
Skutk. ap. I., 14. 2 ) Skutk. ap. III. 3 ) Skutk. ap. II. 
4 ) Skut. ap. X. 5 ) Skut ap. I. 
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Na snemu apostolskem v Jerusaleme Petr 
jest prvrrim, jehoz myslenky se pripommaji. 
Pred jeho promluvou „mnohe vyhledavani 
bylo“. Ale kdyz on domluvil, „raleeio vsecko 
mnozstvi". 1 ) 

Sv. Jakub i ostatni apostolove srovnavaji 
se s mm§nlm Petrovym a neiii ani jednoho 
hlasu, ktery by odporoval. 

Sv. Jakub uvrzen jest od Heroda do ve- 
zeni a potom stat. Byl jedmin ze tri nejmi- 
lejsicli apostolu Panu Jezisi. Byl bratx*anec 
Pane a bratr sv. Jana. Byl nejmilejsi vSficim. 
Prece vsak nevynakladali vSfici zvlastmho 
usili, aby ho vysvobodili od smrti. 

Petr byl uveznen v teze dobS. Veskera 
cirkev jest pobourena. Modlitby vstupuji k ne- 
besum za jeho vysvobozeni nejen v Jerusalem^, 
ale i z kazd6 krestanske rodiny na venkovk 2 ) 
Vojsko Pane snese ztratu nacelnika v osobS 
Jakubove; ale nemuZe postradati vudce hlav- 
niho. Nepratele doufali, znici-li hlavu ovcince, 
ze se jim podari rozprasiti cele stado. Proto 
zdvojili vztek svfij proti knizeti apostolu, pravS 
jako jeji novodobi nepratele soustfeduji svd 
stfely na papefce, jeho nastupce. Nehlasa-li tato 
okolnost v^mluvnS prednost Petrovu? Vskutku, 
osoba Petrova vystupuje tak zfejmS na kazdd 
strance, ze jest jeho prvenstvi nejen pfipustno, 
ale nutno po soudS kazdeho 
cten£re. 

') Skut. ap. XV. 2) Skut. ap XII. 
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Ktere jsou hlavni namitky, ktere se uva- 
d6ji proti prvenstvi Petrovu? Obmezuji se 
hlavne, mohl bych fici, vyhradnS na tyto tri: 
1. ze Spasitel karal Petra; 2. ze mu sv. Pavel 
vytykal, jak se clioval ve veci, ktera se ne- 
tykala uceni, ale kazne. Apostol narodu do- 
mlouva sv. Petru, ze se vzdaloval na das 
spolecnosti obracenych z pohanstva z baznd, 
aby nepoliorsil nove obracenych ze zidu; ’) 
3. ze svrchovanost Petrova odporuje vrchni 
moci Kristove. 

Co mue se tyka, nenahlizim, kterak mohou 
tyto namitky seslabiti pr&va Petrova. Nebyl-li 
Jezis Petrov^m predstavenym? A nemuze-li 
predstaveny pokarati sveho sluzebnika, aniz 
tim zmen§uje jeho pfednosti? 

A proc by nemohl sv. Pavel posuzovati 
jednani sv. Petra, nebera v pochybnost jeho 
moc jako predstaveneho ? Neni to v6c zcela 
neobycejn&, ze duchovni, zaujimajici mnohem 
nizsi postaveni v cirkvi, napominaji i papeze. 
Sv. Bernard, ac jsa jenom mnichem, napsal spis, 
v ndmz udili s apoStolskou svobodou radu 
papezi Eugeniovi III, a vystriha ho nebez- 
peeenstvi, kterym lio vydava jeho vynikajici 
postaveni. A pfece nikdo nechoval vdtsu ucty 
k papessi, nezli Bernard k tomuto velikemu 
veleknezi. Nemuze-li guverner nekterdho ze 
statu Unie severoamericke upozorniti na 
jednani presidentovo, aniz tim zmen§uje pre- 
sident vy pravomoci? 

») Gal. II. } 11. 
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Ano prAve v teto okolnosti nacMzime 
potvrzeni Petrovy svrchovanosti. Sv. Pavel 
se o tom zmifiuje jakozto o skutku pameti- 
hodnAin, ze skutecnA zjevne odplral Pe- 
trovi. Myslis, ze by zasluhovalo zminky, 
kdyby Pavel pokaral Jakoba, £i Jana, £i Bar- 
nabase? Nikterak. PokArA-li bratrbratra, ne- 
vzbuzuje to zvlAstni pozornosti. Alevyt^ka-li 
n£co syn otei, nebo knez biskupovi do oci, 
chApeme, proc to povaznje za hodno, aby o 
tom podal zprAvu. Proto kdy£ sv. Pavel nAm 
schvAlne povidA, ze vytjkal Petrovi jehojed- 
nAni, pfipominA to jako mimofAdn^ Ain apo- 
gtolske svobody a zustavuje nasi mysli snadno 
pochopiteln^ soud, ze byl Petr jeho pred- 
stavenym. 

Y temie listA ke Galatskym zrejmA pri- 
pisuje sv. Pavel sv. Petru vyssi rAd. „Pfisel 
jsem, M vece, „do JerusalAma, abych uzf el Petra, 
a pobyl jsem u nAho patnActe dm." 1 ) Sv. Jan 
Zlatoust^, J eronym a Ambroz nAs poucuji, &e 
to nebyla pouhA nAvstAva obradnA, ale ze 
bylo ueelem sv. Pavla, kdy2 podnikal tuto 
cestu, osvAdAiti svou uctu a vAznost hlave 
apostold. 

Jinl pres prohlAseni PAnA tvrdi, ze po- 
slouchati Petra jest neposluAnosti ke Kristu, 
a ie uznAvajice Petra za skAlu, na ktere jest 
vzdAlAna cirkev, odstrkujeme Spasitele. Toho 
jsme daleko vzdAleni, uznAvajice Je2ise Krista 


•) Gal. I, 18. 
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jak „hlavrnra karaenem uheln^m", tak i boz- 
skym stavitelem budovy. 

Pravym ddkazem vdrnosti ke Kristu jest 
nejen ctiti jej sameho, ale i zastupce, kterd 
si vyvolil. Zdali bude kdo tvrditi, posloucha- 
me-li ustanoveni mistodrzitelova, Ze si proto 
nevafcime cisare sameho ? Myslim, ze by st&tni 
urednik malo duvdroval ve vdrnost obcana, 
ktery by rau rekl: „Mistodr£iteli, vazim si 
yds osobne, ale vaseho uredniho rozkazu ne- 
budu dbatr*. 

Sv. Petr se jmenuje prvmim biskupem 
fimsk£m, v ponSvadz prenesl sidlo sve z A.nti- 
ochie do Rima, kde podstoupil mucednictvi 
se sv. Pavlem. 

Neprekvapuje nas, Ze moderni skepticism, 
ktery zamita boZstvu Kristovo a popirdjsouc- 
nost Bozi, uvadi v pochybnost i okolnost, Ze 
sv. Petr zil a umrel v Rim6. 

Dflvod, ktery obycejnd uvadivaji, aby po- 
preli tuto dostatecnd dosvddcenou udalost, 
jest, Ze se Skutky apostolskd nezmifiuji o Pe- 
trovych pracich a mudednictvi v Riind. Z tdhoz 
dflvodu bychom mohli popirati, ze sv. Pavel 
byl stat v Rimd, ze sv. Jan umrel v Efesu, 
Ze sv. Ondfej byl ukrizovan. Pismo midi o 
tdchto ddjicli a prece jich nikdo nepopird. 

Vnitrny duvod z prvniho listu sv. Petra, 
svddectvi jeho bezprostrednich ndstupcfi v 
ufadd, rovndz jako vyj&dreni vynikajiclch vy- 
kladadfl protestantskych, to vdecko shoduje 
se v tom, ze sv. Petr sidlil v Rimd. 
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„Babylonem,“ z nehoz pise sv. Petrsvou 
prvni epiltolu, rozum&ji uceni vykladaSi pro- 
testantsti i katolicti Rim — jezto jest slovo 
Babylon obrazem porusenosti, ktera tehdy 
vladla v m6ste Caesaru. 

Element, ctvrty biskup fimsky, o nfimz 
se pochvalnS zmifiuje sv. Pavel; sv. Ignac, 
biskup Antiochensky, kter^ zemrelroku 105; 
Irenaeus, Origenes, sv. Jeronym, Eusebius, 
slavny dejepisec a jini znameniti spisovateld 
dosvedfcuji, Ze sv. Petr sidlel v Rim&; kdezto 
zadny starovSk^ spisovatel cirkevni neodpo- 
ruje tomuto tvrzeni. 

Jan Kalvin, svSdek nadevse podezfeni, 
Cave (Kev), nadany kritik anglikansky, Gro- 
tius a jini znameniti spisovatel^ protestantsti 
nevahajl opakovati jednohlasn^ Was pod&ni 
katolickdho. 

Vskutku 2&dna udalost historickd neujde 
stfelam nevfiry, pochybuje-li se o PetrovS pre- 
byvani v Rim6. 

H 1 a v a X. 

Svrchovanosf papeiova. 

Cirkev neumrela s Petrem, ale byla ur- 
£ena, aby potrvala a2 do konce easu. Proto 
jakekoliv uredni prednosti byly udSleny Pe- 
trovi, nemoWy prestati jeho smrtl, ale mfily 
pfechazeti na jeho n&stupce pokoleni za po- 
kolenim. Cirkev potrebuje v kafcdd dob$ nej- 
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vyssiho fiditele, tak jak ho potrebovala za 
dnuv apostolskj'ch. Ba vice; jezto jestcirkev 
vice rozsirena nez byla tebdy a jest spravo- 
vdna od muzd krebcicb, jest tedy vice ne& 
tehdy potreba ustredni moci, aby se v ni za- 
chovala jednota viry a stejnost k&znd. 

VSecka prdva tedy uddlena Petrovi, ktera 
lze pova^ovati za nezbytna ku spravS cirkve, 
zdedili biskupove rirnsti jakozto nastupcovd 
knizete apostolu; pravS tak jakoustavni moc 
sveiena Jifimu Washingtonovi (cti Wasington) 
presla na nyndjsiho dr^itele stolce president- 
skeho. 

Petr mel arci mimo prednosti souvisejici 
s jebo ufadem takd moc 6initi zazraky a dar 
inspirace. Na tyto dva dary papezove ovsem 
naroku nefcini, jefcto byly vlastnimi osobS Pe- 
trov e a nikterak nebyly nezbytne potfebny 
ku sprave cirkve. Bdh zacbazi s cirkvi, jako 
delavame s uttym stromkem. Kdyz ho zasa- 
dime, zaldvame jej a ky prime pudu kolem jeho 
kofend. Ale kdy2 hloub&ji zapusti koreny, 
ponech&vame jej pdci zakonu prirodnich. Po- 
dobnd Kristus, kdyz zalozil svou clrkev, iivil 
ji v ddtstvi konanim zazrakd ; ale kdyfc vzrostla 
ve strom uSlechtitych tvaru, necbal ji, aby 
byla spravovana obecnj’mi zakony jeho Pro- 
zfetelnosti. 

Z toho, co jsem rekl, snadno posoudite, 
2e duvody pro prvenstvi Petrovomaji rovndz 
dostatednou vahu, abychora z nich dok&zali 
svrchovanost papezuv. 
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Jezto vsak jest tato ot&zka predmdtem 
nesmirne dulezitym, pokusim se ukazati z ne- 
popiratelnych svddectvi dejepisnych, £e pa- 
pe£ovd vykonavali nepfetrzite ode dnfl apo- 
dtolskych svrchovanou pravomoc (jurisdikci) 
nejen v cirkvi zapadni a2 do reformace, ale 
i v cirkvi vychodni az do velikeho rozkolu 
v devatdm stoleti. 

1. Vizrae otazku odvolani (appelace). Od- 
volani se nedeje nikdy od uradu vyssiho k nit- 
simu, ani od uradu k uradu stojnd pravomoci. 
Neodvolavame se z VidnddoBrna, ale z Brna 
do Vidnd. I shledavame, ze stolice fimska od 
zalozeni kfestanstvi zakroduje a rozlioduje 
pfipady, v nichz se odvolavaly cirkve vychodni ; 
shledame-li, ze jeji rozhodnuti byvalo koned- 
nym a neodvolatelnym, musime souditi, £e 
svrchovanost Bima nade vsemi eirkvemi byla 
skutkem nepopiratelnym. 

Podam ndkolik prikladu: 

Pocnu s pape£em Klein entera, ktery byl 
tretim nastupcem sv. Petra a o nem2 se 
sv. Pavel pochvalne zminuje v jednom svdm 
lists. Ndjaky spor a pohorseni vzniklo v cirkvi 
korintske; o veci byl zpraven pape2 Klement. 
Hned vykonava svou nejvyssi moc, pide list 
karajici a uaporainajici Korintany. A. vdrici 
Korintdti chovali k tomuto listu takovou uctu, 
ze byl po celd stoleti pravidelnd preddit&n 
v jejich kostelich. Proc se odvolavali Korintane 
do Bima, daleko na zapadd, a prod se neod- 
volali do Efesu, ktery byl blizko a na vychodd, 
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kde piece zii apostol sv. Jan? Patrne proto, ze 
jurisdikce efesska byla jen mistni, kdezto 
rlmskd byla vseobecna. 

Kolera roku 190 byl na vycbode spor 
o den, kdy slaviti velikonoce, a zpraven o nem 
papez Viktor I. Vychodni cirkev vseobecne 
slavila velikonoce v ten den, kdy slavili zidd 
pascha ; kdezto na zapadS se slavila jako nyni 
prvni ned£li po uplfiku jarniho rovnodenni. 
Sv. Viktor nafidil cirkvlm vychodnim, aby 
k vdli jednote pfijaly obycej zapadu a roz- 
kazu jeho vseobecn£ se uposlechlo 

Dionysius, biskup fimsky, v polovici tre- 
tlho stoleti, uslysev, ze patriarch a alexan- 
drijsk# zabredl v bludy o nekter^ch clancich 
viry, zada vysvetleni od podezfeleho hodno- 
stafe, kteryfc, poslusen svdho piedstavenSho, 
ochotn6 haji sve pravovernosti. 

Sv. Athanasius, veliky patriarcha alexan- 
drijsky, odvolava se ve ctvrtem stoleti k papezi 
Juliovi L z nespravedliveho rozhodnuti, kter£ 
proti nemu ucinili biskupove vychodni ; a papefc l ) 
zrusuje vyrok vychodniho sn6mu. 

Sv. Basilius,arcibiskupcaesarejsky, v temze 
stoleti utika se ve svdm trapeni pod ochranu 
papeze Damasa. 

Sv Jan Zlatoust^, patriarcha carihradsk^, 
odvolava se na pocatku pdt6ho stoleti k pape2i 
Innocenci I, aby byly napraveny kfivdy, kter6 
mu u£inilo n£kolik prelatu v^ehodnich a cafi- 
hradska cisafovna Eudoxia. 

‘) Sokratee, Cirkevni dSjepis. II., c. XV. 
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Sv. Cyril se odvolava k papezi Celestinovi 
proti Nestoriovi; takd Nestorius se odvolava 
k t&nuz papezi, kterj se pfidal k Cyrilovi. 

Theodoret, zn amenity dSjepisec a biskup 
v Cyrrhu, byl odsouzen na Izisnemu efesskem 
r. 449, a odvolava se k papefci Lvu t£mito 
dojemnj’mi slovy: „Ocekavam rozhodmiti tve 
Apostolske Stolice, a prosim bvatost tvou, abys 
piispel mne, ktery vz^vam spravedliv^ a prav^ 
soud tvuj ; i specham k tobe a vykladam sve 
u£eni, ktere naslednje slepSji apostulskych .... 
Prosim te, abys nezamital prosby me. Ne- 

pohrdej mjmi sedinami Piedevsim utikam 

se k tob6, abys mne poucil, mam-li se po- 
drobiti tomuto nespravedlivemu sesazeni cili 
nic. Ocekavam zajist6 tveho rozsudku. Velis-li, 
abyeh zfistal na tom, eo bylo proti mn& usta- 
noveno, znstanu a nebndu jiz nikoho obtSzo- 
vati. Vyckam spravedliveho soudu Boha a 
Spasitele nasehc. Kejde mi, jak je Buh vse- 
mohouci m£m soudcem, o cest a slavu, ale 
o pohorseni, ktere bylo dano: nebot mnozi 
z nizkeho stavu, zvlast£ kter6 jsem vyvedl 
z rnzn^ch kaclrstvi, pozorujice stolici, ktera 
mne odsoudila, maji podezreni, ze jsem snad 
kacirem, nejsouce sami schopni poznati pravd 
u£eni .“*) 

Jan, opat earihradskj, odvolava se z roz- 
hodnuti patriarchy tohoto mSsta k papezi 
Itehori I., ktery zrusil rozsudek patriarchdv. 


«) Epist. na. 
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E. 859 poslal Fotius list papezi MikulaSi I., 
zddaje ho, aby poivrdil jeho zvoleni za patri- 
archu cafihradskdho. Nasledkem toho, ze ho 
papez odmitl, jak mu svddomi k&zalo, prerudil 
Fotius spojeni s katolickou cirkvi a stal se 
puvodcem reckeho rozkolu. 

Tot ndkolik pfikladd, vybranyeh na zdaf 
Bflh z ddjin eirkevnieh. Vidime hodnost&re, 
vynikajici svatosti a udenosti, zaujimajici nej- 
vy§§i postaveni v cirkvi vychodni, a tudi2 
velice vzdalend mistniho vplyvu rimskdho, 
ani se odvolavaji kazde doby z rozhodnuti 
vlastnich biskupfi a jejich snemu k nejvysdimu 
soudu Svate Stolice. Neni-li to to vydsi pravo- 
iuoc, jest se mi teprve uciti, co znamena vysdi 
-autorita. 

2. Kfestane vdech odstinuv uznavaji 
pravovdrnost Otcu prvnich patera stoleti 
cirkve. Nikdy nevzuikla pochybnost o vire 
muzujakoje Basilius, Jan Zlatousty, Cyprian, 
Augustin, Jeronym, Ambroz a Lev. Byli uzna- 
nymi strazci Sistdho uceni a zivymi pred- 
staviteli „viry, vyznavane od svat^ch". Byli 
cirkvi svd doby, cim byli Petr, Pavel a Jakub 
cirkvi za jejiho ddtstvi- Jich se pfirozend t&- 
zeme po vire jejich doby; nebot ke komu 
bychom sli pro slova vddndho 2ivota, ne-li 
k nim? 

Otcove cirkevni pak jednohlasnd uzndvaji 
biskupy rirnskd za svd predstavend. Obmezend 
misto, kterd jsem si vytkl v tomto spise, mi 
nedovoluje, abych podal v^fiatky z jejich spisu. 
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Cten&r, ktery je snad neobezn&men s puvod- 
nimi jazyky otcu, nebo kter£ nemd jejich spisu 
po ruce, at se hledi dopiditi dila, nadepsandho 
„Vira katoliku“, kde najde v anglickdm pre- 
kladu hojnd v^fiatky z jejich spisu, hajicich 
papezske svrchovanosti.*) 

3. Vseobecne snSmy poskytuji jiny vy- 
mluvny dfikaz o papezovy svrchovanosti. Eku- 
menicky nebo v§eobecny sndm jest shro- 
mazd^ni prelatu, zastupujicich celou cirkev 
katolickou. Vseobecny sn6m jest cirkvi, co 
jsou risskd snemy ve svobodndm staty ustavnim. 

Do tdto doby bylo slaveno devatenact 
ekumenickych sn^mu, snera vatikansky v to 
pocitaje. Poslednich jedenact se konalo na 
zapadd, prvnlch osm na vychode. Pominu 
snemy z&padni, nebo nikdo neupira, ze byly 
podrobeny autority papezove. 

Promluvim strucny o dulezitem vplyvu, 
ktery vykon&vala Svatd Stolice na osmi sn^mech 
vychodnich. 

Prvni vseobecny sndm se konal v Niceji 
r. 325, druhy v Carihrade r. 381, treti v Efesu 
r. 431, ytvrty v Chalcedony r. 451, p&ty v Cafi- 
hrady r. 653, Sesty v tdmze mysty r. 880, sedmy 
v Niceji r. 787 a osmy v Cafihradd r. 864. 

*) Oesky najdete hojn6 v^roku v dile A. A. Re- 
Mka „Patri8tick& Encyklop6die M pti slov§ „Papez“, a 
rovnei v I. dile „Cirkevnlho dejepisu" od Dra. Kry- 
stufka, zvl&§t6 pak v Almanachu na oslavu sv . Otce 
Lva Xin., v cl&nku Dra. Aloisa Jiraka: „Dukaz Pri- 
m&tu Papezsk6ho u . 
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Biskupove fimSti svolavali tato shro- 
mazdSni nebo asp on svolovali, aby byla svo- 
lana; vyslanci jejich pfedsedali, vyjimaje prvni 
a druhy snSm carihradsk^, a schvalili vsech 
osm svou autoritou. A usneseni vsech tSchto 
sn6mu, nez se stala zakonem, potrebovala 
stvrzenl papezova, pr&ve tak jako jednani 
snSmovni potrebuje podpisu panovnikova, nez 
nabude platnosti zakonnd. 

Neni-li to padny dukaz prvenstvi? Papefc 
shromazduje, ridi a potvrzuje synody ne ze 
zdvofilosti, ale po pravu. Hodnostar, kter# 
svolava shromazddni, kterj 7 predseda jeho 
jednani, jehoZ pod pis jest nezbytny k po- 
tvrzeni jeho usneseni, ma jistS vetsi moc nez 
ostatni clenove. 

4. Uvedu jeste jeden dukaz ddjinn^ na 
potvrzenou papezovy pravomoci nad veskerou 
cirkvi. Jest to skutek pameti nejhodnejsi, &e 
kazdy narod, kter^ ode dnu apostol- 
skych byl doposud obracen z pohan- 
stvi ku krestanstvi, obdrfcel svdtlo 
viry od misionaru, ktefi byli budto 
zvlastS splnomocnSni od Stolice 
rimskd, anebo poslani od biskupd, 
kteri patrn£ byli v obcovani s touto 
Stolid V tomto dSjinnem faktu neni v^- 
jimky. Proberme je podrobne: 

Apostolem Irska jest sv. Patricius. Kdo 
ho splnomocnil? Papez sv. Celestin v patdm 
stoleti. 
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Sv. Palladius jest apostolem Skotska. Edo 
ho poslal ? Tyz papez Celestin 

Anglosasovd pfijali viru od sv. Augustina, 
mnicha benediktinskeho, jakoz; dusvedcuji 
vSichni dejepisci katolicti i nekatolicti. Edo 
dal Augustinovi pravo kazati ? Papez Eehor I. 
na konci sestdho stoleti. 

Sv. Remigius upevnil viru ve Francii na 
konci patdlio stoleti. Byl v cildm spojeni se 
Stolici sv. Petra. 

Flandrovd pfijali evandelium v sedmem 
stoleti od sv. Eligia, ktery uznaval svrcho- 
vanost panujiciho papeze. 

Nemecko a Bavory cti za svdho apostola 
sv. Boniface, ktery jest ve vlasti sve Anglii 
vseobecnS zn£m svym kfestnim jmdnem 
Winfrid. Byl v poslan na pocatku osmeho stoleti 
od papeze feehofe II. a posv6c£n od tehoz 
papefce za biskupa. 

V devatem stoleti hlasali svati bratfi 
Cyril a MethodSj evandelium v Rusku, Pa- 
nonii, na MoravS a v Cechach, i v jinych castech 
stredni Evropy. Uznavali svrchovanost papeze 
Mikulase I. a jeho n&stupcu Adriana II. a 
Jana VIII. 

V jedenactGm stoleti bylo obraceno Norsko 
od misionaffl, privedenych z Anglie norsk^m 
kr&lem sv. Olatem. 

Obraceni Svedska bylo dokonano v temze 
stoleti od britskych apoStolu Ulfrida a Eskilla. 
Oba tito narodove fined po svdm obraceni 
pocali platiti „rimskou davku“, nebo-li maty 
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rocni poplatek Svatd Stolici — jasny dfikaz, 
ze byli ve spojeni se stolici svatopeterskou. 1 ) 

RovnAz vsichni ostatni narodovd, byvse 
obraceni pfed reformaci, obdrZeli svStlo viry 
od fimsko-katolickych misiondru, nebot Evropa 
uzn&vala tehdy jen jedinou hlavu kfestanstva 

Pfejdeme z Evropy do Asie a do Araeriky. 
Tu jest nepopiratelno, ze sv. Frantisek Xa- 
versk^ a ostatni hlasateld svateho evandfilia 
byli ve spojeni s Apostolskou Stolici; a ze 
apostolove, ktefi v sestnactdm asedmn&ctem sto- 
le ti obraceli domorodce jihoamericke a mechickS, 
dostali sve poslani od nastupcu Petrovych. 

Ale f ekueS : Narodove Spojenych st&tfi 
severoamerick^ch vyzndvaji, ze jsou ndrodera 
kfestanskym. I ty si pfivlastiiujete? Zajistd; 
nebot i ti amerifti kfestand, ktefi jsou bohufcel 
odtrzeni od cirkve katolickd, pfijali znamost 
cvandelia puvodnS od misionAffi, ktefi obcovali 
se Stolici apostolskou. 

Bill kmenove severoamerifti jsou potomky 
Evropand. Tito narodove evropsti byli obraceni 
od misionaffi poddanych Svat6 Stolici, z toho 
nasleduje, at pochaziS ze kterekoliv f&sti 
Evropy, a at je jakdkoliv tv6 vyznani, jsi dluz- 
nikem cirkve fimske za to, ze zn&s kfestanstvi. 

Nedokazuji-li tyto skutky prvenstvi pa- 
peZova? Apostolove evropSti i jinych konfin 
zem6 obdrzeli autoritu z Rima. Neni-li moc 
toho, kdo pos^la posla, v6t§i ne21i poslaneho ? 

') Butierovy Zivoty svat^ch, — sv. Olaf, 29. cer- 
vence. 
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Takto vidlme, ie jmdno papezovo jest za- 
psano nesmazatelnS na ka2dd strance drkevni ch 
ddjin. Svrchovany velepastyf stojl vzdy pfed 
n&mi jako hlavnl velitel armady drkevni. 
Cltl-li se biskupovd vyehodnl utiskovani doina 
od svych patriarchu Deb od n&celnlku ob- 
fcanskych, — pro potechu vzhllZejl k Rimu jako 
ku hvdzdS svd nadSje. Jsou-li otcove a udteld 
drevnl drkve pozadani o radu, — jednohlasnS 
projadrujl svou pokoru biskupu rlmskdmu, 
jako svemu ducliovnfmu knlzeti. Ma-li se sejlti 
vSeobecny sndm na v^chodS nebo na zapadd, — 
papez jest jeho vfiddm duchem. Majl-li se nov6 
n&rody obratiti na vlru, — Svat^ Otec udlll 
misionarum poslanl a davd pozehnanl k dllu. 
Jest-li potreba odsouditi nove bludy v nSktere 
fc&sti svdta, — od vSech se obracejl k Rlmu, 
aby vyckaly jeho odsouzenl, a jeho slavn^ 
rozsudek zaznlvd daleko siroko svdtem kre- 
stansk^m. 

Splse mdZes vyloudti svStlo dennl a vzduch 
ze sveho dennlho putovanl, nezli dovedes 
vylouditi papefce z jeho z&konitdho oboru 
v hierarchii drkevni. Srozumitelnejsl zdstanou 
dejiny Spojenych st&tu, vynech&me-li z nich 
presidenty, nefcli ddjiny drkve, ze kterych by 
byl vyloufcen n&mestek Kristuv. 

Jak, ptam se, jak by se udrzela tak 
velika moc tak dlouho, kdyby by la uchvacena 
nepr&vem ? 

Ale reknes mi: „Pape2ova svrchovanost 
byla v mnoh^ch dob&ch poplrana“. Tak6 
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autorita Bozi byla uvadena v pochybnost; 
ano i jelio jsoucnost byla popirana; nebot 
„rekl nemoudry v srdci sv£m: neni Bolia 44 . 1 ) 
Odstranilo-li toto popirani jsoucnost (existenci) 
a panovani Bozsi? Zda se neprotivili lid6 od 
pofcatku moci rodicu? Ale kdo? nezdarne d6ti. 
Prestal-li byti David kralem proto, 2e to fekl 
Absolon ? 

Tak jest s papezi. OtcovskS moci jejich 
zprotivili se synovd nevdecni, kterym protivilo 
se jho evandelia. Fotius, vddce reckdho roz- 
kolu, byl poslusnym synem papeZovym, dokud 
Mikulas neodeprel uznati jeho uchv&cenou 
moc. Jindrich VIII. byl statecnym obh&jcem 
svrehovanosti papezovy, az kdyz Element VIL 
nechtel schvaliti jeho cizolozstvi. Luther spu- 
sobem nejpomfcenSjsim hlasal svou oddanost 
papeZi, dokud ho neodsoudil Lev X. 

NemuzeS byti, mily Stenari, vernym ob- 
£anem statu, kdyz popir&s z&konitou moc 
panovnikovu. VidSl jsi, 2e biskup rirnsky jest 
ustanoven, ne od nejakeho £lov6ka, ale od 
Jezi§e Krista za pfedsedu obce krestanskA 
Nemufces tedy byti vernym ob&tnem cirkevni 
obce, dokud odpiras z&konitou svrchovanost 
jeji Bohem ustanoven^ hlavA „Kdo neni se 
mnou, je proti mn6 w , di Pan, „a kdo neshro- 
mazduje se mnou, rozptyluje". Jak miizes byti 
s Kristem, jsi-li proti jeho namestku? 

Velike zlo na§i doby jest neStastna roz- 
trzka mezi vyznavafci krestanstvi, a z tisice 

’) 2alm UL, 1. 
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srdci vychazi touzebne volanl po jednotS vlry 
a sjednoceni clrkvi. 

S timto zajiste chvalitebnym umyslem 
shrom&zdila se roku 1873 evand&icka alliance 
v Novem Yorku. Zastupcovd ruznych spolec- 
nostl ndboienskych doufali, ze sp&sobl sjedno- 
ceni. Ale ostudn§ a z;alostn£ se sklamali. Nebot 
jedinym vysledkem tohoto sdruzeni bylo, ze 
se utvofila nova sekta pod vedenim Dra. Cum- 
minsa (Khominsa). Tento ctihodny pan se 
skromnosti, jakou se vyznacuji vsichni na- 
bozen§ti reformatori, ustanovil se na tom, ie 
prilozi ruku k napravS dila Kristova, a jako 
ostatni reformatoH rekl se staviteli veze 
babylonskd: „Oslavmejmdno sve, drive ne£“ l ) 
roznese vltr popel n&s. 

Alliance se nezdafila, pon&vadz clenovd 
jeji nemSli spolecnd ptidy, na niz by se po- 
sta vili Nebylo v tomto shromaidSni hlasu, 
ktery by mohl prdvem rici: „Toto pravl 
Hospodin". 

UprlmnS se pripojuji k modlitbS za jednotu 
krestanstva, a dal bych ochotn§ 2ivot svdj, 
aby se jl dosahlo. Ale pravim ti, ze Jeils 
Kristus ustanovil jen jediny prostredek, kterym 
lze jednotu udrzeti, a ten jest: uzn&ni Petra 
a jeho nastupcd za hlavu cirkve. StavSj na 
tomto zaklade a nebudes budovati v&2e baby- 
lonskd, ani stav^ti na pisku. Kdyby byly v§ecky 
krestanske cirkve sjednoceny se stredem 
jednoty, tvoriiy by rozptyien6 zastupy kre- 
') Gen. XI., 4. 
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stanstva jediny voj, jemuz by nemohlo dlouho 
odporovati bezbozectvi a nevera. Tehdy by 
mohli vsichni skutecnd zvolati s Balaamem: 
„Jak kr&sni jsou st&nkov6 tvoji, Jakube, a 
pribytkove tvoji, Israeli !“ *) 

Modleme se, aby byl urychlen den, kdy 
pfestanou spory nabozensk^, kdy vsichni kre- 
sfane budou posfcupovati sjednocenym sikera, 
pod spolecnym vddcem, aby postavili kriz 
v kazdd zemi a dob^vali novych kralovstvi 
Kristu Jezisi. 

Hlava XL 

Neomylnost’ papezu. 

Jeito nasi odlouSeni bratri ku podivu ne- 
spravne pojimaji nauku o papezskd neomyl- 
nosti, pondvadz ji velmi nespravnd podavaji 
ti, kterl se prohlasuji za osvicend sluzebnlky 
evanddlia, pocnu tim, ze povim, co neomylnost 
neznamena, a potom vyloZim, co skutecnS jest. 

1. Neomylnost papezd neznamena, Ze jsou 
inspirovani Apostolove byli obdareni darem 
inspirace (naplneni Duchem sv.) a prijim&me 
spisy jejich za slovo Bozi. 

Naopak, zadny katolik netvrdi, ze jsou 
papeiovd inspirovani, nebo obdareni boiim 
zjevemm, vlastnd tak recenym. 

„Nebot Duch svaty nebyl sliben n&stupcdm 
Petrovym, aby mohli hl&sati novd udeni, kterd 
jim zjevuje, ale aby za jeho prispeni strehli 

') IV. Moj2. XXIV., 6. 
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neporusenym a vdrnd vykladali zjeveni nebo 
poklad viry, doruceny apostoly." *) 

2. Neomylnost neznamend, ze by byl papez 
nehfisny, nebo zvlastd vynat z naklonnosti ke 
hrichu. Papezove byli skutecne s malymi vy- 
jimkami lidd ctnostneho iivota. Mnozl se 
uctivaji jako mucednici. Sedmdes&t devet ze 
dvou set a pades&ti deviti, kteri seddli na 
stolici Petrove, vzyv&me na olt&fich svych 
jako svdtce, vynikajici svatosti. 

Zaprisahli nepr&tele cirkve vini jen pdt 
nebo sest papezu z nemravnosti. Tedy pfi- 
poustime-li, ze jsou pravdivy 2aloby, ktere 
proti nim vznaseji, pripadaji ctyricet tri 
c t n o s t n 1 papefcovd na jednoho spatneho, 
kdezto mezi dvanacti apostoly byl Jid&s 
Iskariotsky. 

Ale i kdyby byla ohromna vdtsina nej- 
vyssich pastyffl tak nestastnych, ze by byli 
vedli zivot nerestny, okolnost tato by nebyla 
zrusila platnosf jejich prav, ktera jsou dana 
ne k zachovani jejich mravnosti, ale k fizeni 
jejich rozumu; v£dyt byl Balaam mezi proroky 
a Kaifas mezi velekndzi Stardho Z&kona. 

Posledni slavny velepastyr, Pius IX., byl 
muz neobycejne svatosti. Po tricet rokti za- 
st&val nejvyssi ufad v cirkvi „na podiv svdtu, 
anddlum i lidem“, a nikdo nemohl hoditi ka- 
menem po jeho mravni povaze. 

Nyndjsi svaty otec, Lev XIII., vynikA jak 
vdemi dary ducha udenosti a bystrosti, tak 

*) Cone. Yat. Const. Pastor Aeternns, c. 4. 
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i svatosti. Jest skuteene stfedem nasi doby. 
Panovnici pfichazeji se mu poklonit a voli ho 
za smirce ve svych sporech, a dSlnici upiraji 
k nemu zraky sve jako k jitfence, vestici 
vychod slunce — upraveni nesnesitelnych po- 
m6ru spoiecenskych. Svate povaze jeho po- 
divuji se nejen katolici, ale i jinoverci. 

A prece papez Lev XIII., jako pfed- 
chMcovd, zpovida se ze hrichu svych kazdy 
tyden. Denne fika, pocinaje msi svatou, u stupfiu 
oltare: „Vyznavam se Boliu vsemohoucimu a 
jeho svatym, 2e jsem zhfesil velice myslenim, 
slovem i skutkem“. A pfi obetovani fika ve 
msi svate: „Prijmi, Otce svaty, vsemokouci, 
v6cny Boze, tuto ob6£, kterou ja, nehodny slu- 

Sebnik Tvuj, obetuji za nescetnS hrichy, 

uraisky a nedbalosti m6“. 

Maje tyto v£ci na mysli, nechapu, jak 
prozrazuji sluzebnici evandSlia tolik nevedo- 
mosti, anebo se dopoust&ji takove zlomyslnosti, 
ze hlasaji se sv^ch kazatelen, ktere maji byti 
zasveceny pravde, ze neomylnost papeZova 
znamena, ze nepodldhaji hrichu. Nechapu, 
jak prospSji sve v6ci tak ocividnym pfekrueo- 
v&nim pravdy. 

3. Pamatuj take, ze tato bozska pomoc 
jest zarueena papezi ne jako soukromemu 
ufiteli, ale jen v ufade, kdyz soudi o vire a 
mravech, jakoZto hlava cirkve. Napise-li papei, 
na priklad jako Benedikt XIV., pojedntini 
o cirkevnim pravu, podltiha jeho kniha kritice 
tak, jako spis ktertihokoliv ucitele cirkevniho. 
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4. Konecne neomylnost papezova, jsouc 
omezena na veci viry a mravu, nevztahuje se 
na veei prirodni, jako je hvSzdafstvi, nebo 
geologic, lec kde se podava bind pod nepravym 
jmenem vMy a odporuje zjevn6 pravdS.') Ne- 
tyka se tedy povaliy a pohybu obeznic. Tak6 
se netyka otazek ciste politick^ch, jako je 
spusob vlady, kterou by mel narod prijati, 
anebo pro kterd kandidaty mame hlasovati. 

Proto neomylnost papezova nikterak ne- 
saha na autoritu obcanskou. Nebot moc pa- 
pazova se t^ka v£ci duchovnich, kdezto po- 
vinnosti statu jest starati se o casne blaho 
poddan^ch. 

Jake jest tedy skutecne uceni o neomyl- 
nosti? Znamena jen, ze papez jakozto na- 
stupce sv. Petra, knizete apostolu, pro zasli- 
beni Krista Jezise jest uchovan od bludu, 
kdyz prohlasuje cirkvi rozhodnuti o vire 
a mravech. 

Veztez tedy, &e papez neni tvurcem za- 
kona Boziho; jest jen jeho vykladafcem. Neni 
pdvodcem zjeveni, ale jen jeho tlumocmkem. 
Vsecko zjeveni pfislo od Boha jedind skrze 
jeho sluzebniky, Duehem sv. rizend, a bylo 
uplnym hned na poc&tku cirkve. Svaty Otec 
nema vice prava zrusiti jedinou pismenu nebo 
castku Pisma, nez tymas, a jest rovnez jako my 
sluzebnikem z&kona BoSiho. 

Slovem nejvyssi Pastjf jest cirkvi, ale 
v mire mnohem vyssi, tim, 6im jest nejvyssi 

') Cone. Vatik. Const. DeiFilius. cap. 4. Kolos, n. 8. 
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sudi Spojen^m Statum. Mame spis nazvamy 
Ustavou Spojenych Statu, kter£ jest zarukou 
nasicli obcansk^ch prav a svobod. Vznikne-li 
mezi dv&ma staty spor o ustavni zfizeni, 
prednese se zalezitost v posledni instanci nej- 
vySsimu soudu ve Washington^. NejvysSi sudi 
s pfipojenymi soudci prozkouma pfipadapro- 
nese svuj rozsudek; a to to rozhodnuti jest ko- 
neene, neodvolatelne a prakticky neomylne. 

Kdyby nebylo takoveho soudnlho dvoru, 
ustava by se brzy stala mrtvou literou. KazdA 
ze spornycji stran zeela umyslne by fesila 
spor ve svuj prospech a brzy by nasledovalo 
bezvladi a rozmisky a obcanska valka. Ale 
v^nosem nejvyssiho soudu jsou spory ukon- 
6eny a politicka jednota Statu se udrzuje. 
Nebylo by byvalo obfcanske valky mezi Jiz- 
nimi a Severnimi Staty r. 1861, kdyby se byl 
nas domaci spor podrobil zakonit^mu vyrizeni 
nejvyssiho soudniho dvoru, mlsto, eo se po- 
nechal rozhodnuti medem. 

Zjevene slovo Bozi jest ustavou clrkve. 
Jest Magna Charta*) nasich obcanskych 
svobod. Papez jest urednim straicem na§i na- 
bossenske ustavy, jako jest nejvyssi sudi straz- 
cem ustavy obcanske. 

Vznikne-li v cirkvi spor o smysl Pisma, 
prednese se pfedmSt sporu papezi ke koned- 
nemu rozsouzeni. Papez, ne21i rozhodne pripad, 

*) M. Ch. jest zakladem anglick6 ustavy a prAv 
obfcansk^ch. Jest to listina, jii vynutili Anglican^ na 
krali Janu Bezzemkovi r. 1215. 
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shromazdi svd ctihodne soudruhy, kardi- 
naly cirkevni; nebo svola sn6m tech, kteri 
jsou mu pfidani za soudce cirkevni, krestanskd 
biskupy, nebo se obrati k jindmu osvStleni, 
ktere mu Duch svat£ poskytne. Potom po 
zrale a zboznd uvaze vyfkne rozsudek a jeho 
v^rok jest konecnjr, neodvolatelny a neomylny. 

Kdyby nebvla cirkev upevn§na tim od 
Boha ustanoven^m nejvyssim soudem, rozdro- 
bila by se jako sekty kolem ni v tisice ulomku 
a brzy by nasledovalo nabozenskd bezvladi. 
Ale timto neomylny m soudem se zachovava 
podivuhodna jednota ve sv£te. Tato nauka 
jest zav£recnym kamenem v klenbS katolickd 
viry a vzdalena jsouc folio, aby vzbuzovala 
odpor, vzbuzuje neobmezeny obdiv kazdeho 
pfemtslejiciho ducha. 

Predeslavse tyto vyklady. uvazme nyni 
kratce zaklad teto nauky samA 

Nasledujici mista sv. evandelia vyslovena 
v rflznych dobach, byla r ecena jedine Petrovi : 
„Ty jsi Petr, a na td skale vzdSl&m cirkev 
svou a brany pekelne ji nepfemohou.“ ’) „J&, 
vrchni stavitel cirkve," di Spasitel, „zalozim 
cirkev, ktera potrva a2 do konce svSta. Po- 
loiim zaklad tdto cirkve tak hluboko a pevnS 
na skale pravdy, ze ji vichry a boure bhidu 
nevyvr&ti. Ty, Petre, se nikdy neotfeses. 
A nikdy se neotfeses, protore budes spocivati 
na mn6, na skale pravdy.“ Cirkev, jejimz z&- 
kladem jest Petr, prohla§uje se za nepfemo- 
^Mat- XVI. 
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Mtelnou, to jest, bezpefcnou od bludu. Jak si 
miizete mysliti nepfemozitelnou budovu na 
vratkem zakladS? vzdyt neudrzuje budova 
zakladu, ale zaklad nese budovu. 

„A tob£ dam klice kralovstvi nebeskeho. 441 ) 
Ty budes miti klice pravdy, abys jimi otvir&l 
veficim poklady vMy nebeske. „Cokoliv svazes 
na zemi, bude svazano i na nebi.“' 2 ) Solid, 
ktery ty vyneses na zemi, bude potvrzen 
v nebeslcli. Bull pravdy zajiste nemuze schva- 
liti soudu nepraveho. 

„Aj, satan zadal o vas (md apostoly), aby 
vas tribil jako psenici. Ale ja jsem prosil za 
tebe (Petra), aby nezaliynula vira tva; a ty 
nekdy obrate se potvrzuj bratfi svj*ch.“ 3 ) Po- 
zoruhodno jest, ze se Je2is modli jen za Petra. 
A proc se modli zvlaste za Petra? Protoze 
na ieho ramenou mSla spocivati tiha cirkve. 
Za dve veci se modli Spasitel: 1. aby nezhy- 
nula vira Petrova a jeho nastupcu; 2. aby 
Petr utvrzoval bratri svych ve vire, „aby“, 
di sv. Lev, „sila dana Petrovi od Krista se- 
stupovala na apostoly 44 . 

Vime, ze modlitba JeMsova bylavzdycky 
vyslysena. Proto bude vira Petrova vzdycky 
pevna Byl urcen za radce vsech. Proto vzdy 
vidime jeho osobu, ana vynika mezi apostoly; 
prvni mluvi; prvni jednd pri kazde pfilezi- 
tosti. Mel b^ti hvSzdou, kterd by vedla ostatni 
v£fici cestou pravdy. Mel byti duchovenstvu 
cirkve, Cim jest slunce soustavS slunecni — 

’) Mat XVI. 2 ) TamtSz. 3) Luk. XXII., 31., 32. 
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stfedem,kolem nelio^se ostatni otafieji. A neni-li 
to krasna podivana, ktera se shoduje s nasimi 
pfedstavami o Bozi prozfetelnosti, viddti obraz 
cirkve jeho v soustave hvezdnd na obloze? 
Kazda obezniee se poliybuje poslusna jednot- 
neho zakona a vsechny jsou fizeny jednim 
velikym svetlem. Tak v oboru duchovnim vi- 
dime, ze se ka£dy ud cirkve spravuje jednira 
z&konem, fidi jednim hlasem a tento hlas jest 
podroben Bohu. 

„Pasiz beranky me; pasiz ovce me!“ l ) 
Petr jest ustanoven od Pana za pastyfe ve- 
gkereho stada jeho — ovci iberankd, to jest, 
za pastyfe biskupu a kndzi i lidu. Biskupove 
jsou pastyfi sv^ch stadci; jsou ovcemi vuci 
papezi, ktery jest pastyfem past^fu. Papez 
jakozto pastyf musi krmiti stado sve ne jedem 
bludu, ale zdravym pokrmem prave nauky ; 
nebot neni pastyfem, ale najemnikem, kdo p> 
dava ovcim potravu nebezpecnou. 

Ze snemu, ktere se doposud konaly, uvedu 
jen tfi, je^to jedn&ni (akta) techto snemuv 
uplne dostaci na obhajeni neomylne povaliy 
Stolice fimske a fimskych papezu. Zadam 
take, abyste meli na zfeteli tyto tfi vdci: 
1. ie se Zadny z techto tfi sndmti nekonal 
v Rime; 2. ze jeden z nich se sesel na vy- 
chodS, totiz v Cafihrade; a 3. ze se na vsech 
tfech sesli biskupove vychodni i zapadni cir- 
kve za udelem sjednoceni. 

’) Jan XXL, 16., 17. 
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Osmy vseobecn^ snem konany v Cafi- 
hrade r. 869. obsahuje toto slavn6 vyznani 
viry: „Ke spaseni jest pfedevsim tfeba za- 
ehovavati pravidlo viry prave A proto ne- 
muZeme pominouti slov Pana naseho Jezise 
Krista, ktery pravi: „Ty jsi Petr a na t6 
skale vzdSlam cirkev svou. tf Co bylo feceno, 
potvrzeno skiitky, nebot na stolici apostolske 
katolick6 nabozenstvi bylo vzdy zacbovavano 
lieporusenym a bylo vykladano svate uceni. 
Nepfejice si tedy, abychora byli odlouceni od 
teto viry a nauky, doufame, ze zaslouzime, 
abychom byli v jednora obcovani, ktere ka£e 
Svata Stolice, v niz jest plna a prava jistota 
kfestanskelio nabozenstvi. “ 

Tento snem jasne prohlasaje, ze nepo- 
rusene uceni bylo v2dy chovano a hlasano na 
Stolici fimske. Ale jak by se to o ni molilo 
rici, upadla-li kdy fimska Stolice do bludu? 
a jak by mohla byti Stolice fimska uchranSna 
bludu, pochybil-Ii ve vife fimsky veleknSz, 
kter£ ji zaujima? 

Na drub^rn vseobecnem sneme Lyon- 
skem (1274) ucinili biskupove recti nasledujici 
vyznani viry: „Svata fimska cirkev ma prven- 
stvi a svrchovanost nade vsi cirkvi katolickou, 
o kterSmzto prvenstvi s plnosti moci pravdive 
a pokorne vyznava, Ze je obdrfcela od Pana 
sameho v osobe blahoslavenelio Petra, knizete 
nebo-li hlavy apostolu, jeliofc nastupcem jest 
fimsky papez; a jako£ jest Stolice fimska 
povinna pfede vsemi jin^mi hajiti pravdy viry, 
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tak take otazky o vire, povstanou-li, 
mu s e'j i b f t i r o z h o d o v an y j ej i m roz* 
sudkem". 

Tu vyznava sndm Lyonsky, ze maji bi- 
skupovd fimsti moc rozhodovati konecne a 
neodvolatelnd vdecky spory o viru, kterd by 
v cirkvi vznikly ; jinymi slovy, sndm uznava, 
ze jsou nejvyssimi a neomylnymi soudci viry. 

„Stanovime,“ dl snem Florentsky (1439), 
na kterdm byli takd biskupovd reeke i la- 
tinske cirkve, „stanovlme, ze fimsk^ papez 
jest nastupcem sv. Petra, knizete apostolu, a 
prav£mnamdstkemKristovym, hlavou 
celd cirkve a otcem a ucitelem vsech kie- 
stanu a prohlasujeme, Ze mu byla v osobe 
sv. Petra dana od Jezise Krista, Pana naseho, 
uplna moc pasti, spravovati a fiditi vse- 
obecnou cirkev.“ 

Papefc se tu jmenuje pravym na- 
me s t k e m nebo zastupcem Kristovym v tomto 
pozemskdm kralovstvi jeho cirkve bojujici, to 
jest, papefc jest nastrojem (organem) Kristovym, 
a vyslovuje jeho mysldnky o vire a mravech. 
Ale kdyby se papez mylil ve vire a mravech, 
nebyl by uz Kristovym namdstkem a zastupcem. 
Nas vyslanec, na priklad v Anglii, by nebyl 
pravym zastupcem nasi vlady, kdyby nebyl 
nastrojem jejich citu. Rimsky veleknez jmenuje 
se hlavou veskerd cirkve, to jest, viditelnou 
hlavou. Cirkev pak, ktera jest tdlo Kristovo, 
jest neomylna. Jest, jak di sv. Pavel, „bez 
poskvrny a vrasky, nebo ndceho podobneho". 
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Ale jak muzeme pomysleti na neomylne telo, 
je-li hlava chybujici ? Jak muze chybujici 
hlava vdsti telo nepochybn^mi cestami pravdy 
a spravedlnosti ? 

snem ho prohlasil za Otce a ufcitele 
vsech krestand. Jak muzes hledati liepochy- 
bujici rodinu pod bloudicim oteem ? Papez 
se jmenuje vseobecnym ucitelem. Ceho uci- 
telera ? Pravdy, nikoli bludu. Bludjest mysli tlm, 
cim jest telu jed. Nenazves jedu pokrmem; 
a tak nemozno ani blud nazvati naukou. Papez, 
jsa vseobecnym utitelem, musi vzdy davati 
veficim ne jedovatou potravu bludu, ale zdravy 
pokrm 6ist6 nauky. 

Konecne se jmenuje papez b 1 a v n i m 
kormidelnikem cirkve. Nebylo bez v£- 
znamu mystickdho, ze Pan Jezis vstoupil do 
lodicky Petrovy, misto do lodi nekterdho ji- 
neho z apostolu. Tato lod, Pan sam to za- 
rueil, nikdy se nepotopi, ani nezbloudi s pravd 
cesty. Jak si predstavis lod 1 , vzdorujici boufim 
a nebloudici, pod spravou chybujiclho kormi- 
delnika? 

Sn&m Vatikansky, prohlasujici r. 1870 ne- 
omylnost pape^ovu, neutvoril nov&io uceni, 
ale potvrdil stard. Prohlasujic tento clanek 
viry, dodava cirkev zakonnd platnosti zasade, 
ktera vzdycky trvala jako vec skutedna. 

Mohl byeh opet vysvetliti tuto vdc po- 
ukazanim na nejvyssi soudni dvur. Kdyz nej- 
vj ssi sudi rozhodne otazku ustavni, nelze 
nazvati jeho vyrok, tfeba se objevuje v novd 
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podobe, novym ueenim, jelikoz se zaklada na 
slove a duchu ustavy. 

Podobne, kdyz vyslovi cirkev novy clanek 
viry, neni jeji vyrok nez novy spflsob vykladu 
stare nauky, ponSvadz rozhodnuti musi byti 
vzato ze zjeveneho slova Boziho. 

Cesta, kterou se cirkev ublrala vzkledem 
na papezovu neomylnost, byla razena uz d&vno 
vzhledem na bozstvi Jezise Krista. Spasitel 
byl uznavau za Boha od pocatku cirkve. Ale 
jeho bozstvi nebylo form&lnS vysloveno, az na 
snemu Nicejskem vectvrtem stoleti; a nebylo 
by byvalo ani tehdy definovano, kdyby ho byl 
nepopiral Arius. A kdo se opovazi tvrditi, 
ze vira v bozstvi P&n$ ma puvod ve ctvrtem 
stoleti ? 

Praxe, v nasledujicim popsana, b^vala 
vzdy praxi cirkve Bozi od pofcatku svych 
d6jin. Kdykoliv biskupove nebo narodni snSmy 
prohlasili nauky aneb odsoudili v bludy, b^vala 
ustanoveni jejich odevzdana do Rima, aby tam 
byla potvrzena nebo zamitnuta. Co schvalil 
fom, schvalila veskerd cirkev ; co Rim zavrhl, 
zavrhla cirkev. 

Tak zamitl papez sv. StSpan rozhodnuti 
sv. Cypriana, biskupa v Kartagu, a snSmu 
biskupu africkych v ot&zce kftu. 

Papez sv. Innocenc I. v patdm stoleti 
odsuzuje kacifstvl Pelagiovo, o Ceil) 2 napsal 
sv. Augustin ten to pamfitihodn^ vyrok : „Spisy 
dvou snfimu byly zasUny ApoStolskfi Stolici, 
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odkud prisla odpovM *, sporjest ukoncen. 
Dejz Buh, aby takd pfestal blud.“ 

Ve ctrnactem stoleti odsuzuje Rehof XI. 
bludy Wikliffovy. 

Papez Lev X. v sestnactem stoleti dava 
v kletbu Luthra. 

Innocene X. v sedmnactem stoleti na 
iadost biskupstva francouzskeho odsuzuje po- 
tmesile bludy Jansenistu; a v devaten&ctem 
stoleti Pius IX. prohlasuje nauku o Nepo- 
skvrnenem poceti. 

Tak shledavame papeze za ruznych dob, 
ani odsuzuji bludy a hlasaji uceni viry, a moc- 
neji nemohou projeviti svou neomylnost, nezli 
definujice uceni viry a odsuzujice bludy. Yzdy 
takd vidime cirkev, ana pravi Amen (tak jest) 
k rozhodnuti biskupu rimskych. Z toho jest 
patrno, ze cirkev uznavala v kazdem veku 
papeze za ucitele neomylne. 

Kazd& neodvisla vlada musi miti nejvyssi 
soud, pravidelne zasedajici, aby vylozil jeji 
zakony a rozhodoval sporne pripady, kterd 
snadno vzmkaji. Tak jest ve Washington^ 
Nejvy&si soudni dvur Spojenych statu. 

Cirkev katolicka jest vsak uplne a ne- 
edvisle ustroji, tak uplnd v oboru duchovnim, 
jako jest vlada Spojenych statu v oboru 
£asnem. Cirkev ma svd vlastni zakony, svou 
sebespravu a vlada 

Cirkev tedy, jako moci obcansk6, musi 
miti staly a trvaty nejvyssi soudni dvur, aby 
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vyklddal jejl z&kony a rozhodoval v pri- 
padech ndbozenskjrch rozepfi. 

Co jest timto trvaiym nejvyssim soudem 
cirkevnim ? Sestdva z biskupu shromdzddir^ch 
na vseobecnem snemu? Nikoli; nebot ten neni 
pravidelnym, ale mimofadnym soudem, ktery 
se shromazcTuje prfimdrnd jedenkrdt za 
sto roku. 

Jest slozen z biskupu, rozpt^lenych po 
svdte? Nikterak, nebot by nebylo mozno ta- 
zati se vsech biskupu kiestanskych v kazdem 
sporu, ktery by v cirkvi vznikl. Jed bludu 
by se mohl snadno rozsiriti v tdle cirkve 
drive, nez by bylo podano rozhodnuti preldtd, 
rozptylen^ch v sirem svSte. Jest tedy papez, 
jakozto nejvyssi hlava cirkve katolickd, 
z dobrych duvodu timto nejvyssim soudem. 

A jezto jest ukolem cirkve, aby uv&dela 
lidi ve veskerou pravdu a chranila je ode 
vseho bludu, nasleduje z toho, kdo jest usta- 
noven, aby bddl nad ustavou cirkve, ze must 
byti neomylnym, 6ili chr&nen pfed poblouzenim, 
kdyz vykonava svuj ufad soudce viry a mravu. 
V^sada papezova musi b^ti pfimerena povaze 
ustavy, kterou ma udrzovati. Ustava jest 
boiska a musi miti vykladace Bohem cbrd- 
ndneho. 

Ale reknes mi, ze neomylnost jest vj- 
sadou pfilis velikou, aby byla dana clovekovi ? 
Odpovidam: Neuddlil-li Buh v prvnich dobdch 
apostolum moci mnohem vyssi? Byli obdafeni 
darem inspirace; byli rty, zvdstujicimi zjeveni 
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Bozi, jemuz jsou papezi jen strazci. Molil-li 
Bfili uciniti GlovSka nastrojem svdho zjeveneho 
slova, jest mu nemozno uciniti cloveka jelio 
neomylnym straicem a vykladacem? Nebot 
jiste jest vStsim apostol, jenz nam podava 
slovo Duchem svatym vnuknute, nez papez, 
jenz ho chrani od bludu. 

Kdyby byl Spasitel zustal mezi nami vi- 
diteln§, nepotrebovali bychom vykladace, po- 
ne vadz by nam sam vysvStloval sve evan- 
delium; ale jefcto nam odnal svou viditelnou 
pritomnost, bylo na nejvys rozumno, aby usta- 
novil nekoho, kdo by nam vykladal srnysl 
Jeho slova. 

Protestantsky biskup mluvd proti pape- 
zov£ neomylnosti uzil nedavno tSchto slov: 
„Co mne se tjk&, mam neomylnou bibli a to 
jest jedina neomylnost, ktere potrebuji u . Ten to 
v^rok, jakkoliv se zamlouva na prvni pohled, 
neobstoji ani na okamzik pred zkouskou zdrave 
kritiky. 

Nuze, vizme, pane, postaci-li vam ne- 
omylna bible! Bud!to jste neomylnS jist, ze 

vyklad bible jest spravn^, nebo nejste. 

Jste-li neomylne jist, pak si osobite pro 
sebe a prirozen£ i pro kazdeho ctenafe bible 
neomylnost, kterou upirate papezi a ktere my 
se dozadujeme toliko pro n£j. Cinite kazdeho 
clovdka svym vlastnim papezem. 

Nejste-li neomylne jist, ze chapete pravy 
smysl celd bible, — a na tuto vysadu naroku 
necinite — pak se vas ta£i, k cemu je vam 
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objektivni neomylnost bible bez neomylneko 
vykladaSe ? 

Neustanovil-li Bflh, jak tvrdite, neomyl- 
neho vykladace bible, nevinite-li ho tlm, ze 
jednal nerozumnd? £i by nebylo od neho nej- 
v$§ nerozumno, zjeviti pravdu svou clovfiku 
a nedati mu prostredku, aby se ujistil jejiho 
pfesneho obsahu? 

Necinite-li Slovo Bozi klubkem od- 
pord, podobnym vdstbam Sybillin^m, jez da- 
valy odpovedi, ktere se daly prizpusobiti pfani 
kazd^ho tazatele? 

KaZda z krestanskych sekt, jichz je pres 
sto y na§i zemi, stavi svou autoritu na bibli 
a nevybira-li z nl kazdy fid smysl rozdiln^ 
od toho, ktery vybira soused ? Kdefcto v mysli 
Bo ii mdze miti Pismo jen jeden smysl. A neni-li 
tato ruznost vykladu trpkym ovocem vasi zasady: 
„Neomylna bible mi postaci M ? a neukazuje-li 
na naprostou nezbytnost opravndnfiho a ne- 
omylneho vykladatele? Pravite mi, abych se 
napil vody zivota; ale co prospeje tato voda 
m$m vypr&htym rtdm, kdyz uznavate, ze voda 
jest snad otravena, pros-iedsi vasim v^kladem. 

Jak uspokojpje, naopak, a jak rozumno 
jest uceni katolickfi o vfici tfito? 

Podle uceni katolickeho pravi Kristus 
kazdemu kf estanovi : „Zdejest, mfiditd, Slovo 
Bozi ; a s mm ti zanechavfim neomylnfiho tlu- 
mocnika, ktery ti vylozi jeho skryty smysl a 
objasnl ti nesnadna mista. 

! 
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Zde jsou vody vCcneho zivota, ale ucinil 
jsem zlab, ktery ti doda tuto vodu ve vsi 
CistotC beze vseho kalu bludu. 

Zde jest napsana ustava me cirkve. Ale 
ustanovil jsem nejvyssi soudni dvfir v osobS 
toho, „jemu2; jsem dal kliCe kr&lovstvi nebe- 
sk£ho u , ktery bude chovati tuto ustavu ne- 
porusenou a nedopusti, aby byla roztrhana 
spornjmii domnCnkami lidskymi. A tak synove 
moji budou jedno, jako ja a Otec jedno jsme. 

Hlava XII. 

6asna moc papezfl. — Jak nabyli casne 
moci. — Platnost’ a spravedlivost jejich 
pr&vniho dflvodu. — Co udinili papezove 

pro Rim. 

I. 

Jak nabyli papezovd casnd moci? 

Abychom jasneji pochopili vznik a po- 
stupny vzrust Casne moci papezu, rozdClme 
si dCjiny cirkevni ve tri velka obdobi. 

Prvni obsabuje dobu, ktera uplynula od 
zalozeni cirkve do Konstantina Velkeho ve 
Ctvrtem stoleti; druha od Konstantina do 
Karla Velkeho, ktery byl korunov&n za cisafe 
r. 800; tret! od Karla Velkeho do doby nasi. 

Kdy2 pfiSel sv. Petr, jen£ jest prvni 
v dlouhe, nepretriitd fade nejvyssich pastyffi, 
do Italie a do Rima, nemel pidC pfidy, kterou 
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by mohl zvati svoji. Mohl fici se sv^m bo &- 
sk^m Mistrem : „Lisky doupata maji a ptactvo 
nebesk6 hnizda; ale Syn dlovdka nem&, kde 
by hlavu sklonil." ’) ApoStol umiral tak, jak 
iily chudasem, kter^ nemdl umiraje nic nez 
l&sku sv£ho lidu. 

Ale ackoliv nem$l knize apostolu nic, co 
by mohl zvati sv^m osobnim jrnenlm, dostaval 
od vericich hojn£ darti, aby je rozdilel chiid^m. 
Nebot se pravi ve JSkutcich apostolsk^ch : 
„aniz pak byl mezi nimi (v&ricimi) kdo nuzny. 
Nebot kolikkoli bylo t6ch, ktefi meli pole 
nebo domy, prodavajice prinaseli penize za 
ty v6ci, kterd prodavali, a kladli je k noh&m 
apo§tolti. I rozdelovalo se jednomu kazddmu, 
jakz komu potrebi bylo“. 2 ) Takovd byla sy- 
novskd pfichylnost prvotnich krestanu k vele- 
knezim cirkve; takovd byla duvdra, kterou 
m£li v jejich spr&vnosf v rozdileni milodaru 
vdricich. 

Za prvnich tri set let bylo vfibec nemoSno, 
aby mdli papezovS nemovit^ statky v RlmS; 
nebot krestanstvl bylo jegte n&bozenstvim 
zapovdzenjnm a vdffci byli vyddni nejkrutej- 
slmu a neochabujicimu prondsledovani, jakd 
kdy vrhlo stiny sv6 na dejiny. 

KrestanG fimsti konali slu^by Bo2i po- 
nejvice v katakomb&ch. Tyto katakomby byly 
podzemni komory a chodby pod mSstem Rl- 
mem. Rozprostiraly se na mnoho mil ruznjmi 
sm6ry a dnegniho dne jsou navStevov&ny ti- 

•) Mat. VIII. 20. 2 ) Sk. ap. IV. 35., 36. 
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sici cizincuv. Ta se prvotni kfestane modlili 
spoleSnd; tu si dodavali odvahy vespolek 
k mucednictvi ; tu umirali a tu byli pochova- 
vani. Tak be tyto jeskynd byly zaroveu boho- 
sluSebnymi chramy zivym i hrobkami mrtvyra. 

KonecnS prinesl Konstantin Velky pokoj 
cirkvi. Dloulid noc pohanskebo pronasledovani 
ustoupila konecne jasnemu dni n&bozenske 
svobody; a jako Spasitel povstal vitSznS z lirobu, 
v n6mz lezel tri dny, tak se na§i prvni bratri 
ve vire vynofuji z lirobek katakomb, byvge 
pohfbeni ve vnitrnostech zem6 po tri sta let. 

Konstantin dal cirkvi rlrnske stSdre dary 
na pendzich i nemovitem raajetku, ktere byly 
rozmnozeny pridavky nasledujicich. cisafu. 
Tira se brzy stalo dSdictvi rimskych papezu 
znacn^m. A sdm Voltaire (£ti Voltdr) nam 
pravi, be bohatstvi, jehoz nabyli papezove, 
nebylo vdnovdno na nasyceni jejich lakoty a 
ctizadosti. ale na nejnutnejgi skutky l&sky a 
nabozenstvi. Vydavali svd jmSni, vece, na 
misiondre, na pohostdni vyhnan^ch biskupuv 
v Rimd a na vyzivu chudiny. A mohu dodati, 
be pozddjsi papezove nasledovali velkodusne 
stddrosti svj'ch pfedchfidcu. 

Jedna udalost se stala za panovani Kon- 
stantina, ktera otevrela cestu casteSnd moci, 
j!2 se pocali biskupovd rimSti tesiti nad feimem 
a ji2 vvkonavali, az dostali uplnou svrcho- 
vanost za doby krale Pipina franckdho. 

! 1 §R. 327 prenesl cisaf Konstantin sidlo cl- 
sarstvi z Rima do Cafihradu. nyndjSiho hlav- 


nilio mesta Turecka. M6sto bylo nazvano 
Konstantinopolis po Konstantinu, ktery je 
zalozil. Jeho nastupce ustanovil vladafe neb 
exarchu, aby spravoval Italii, kter^ sidlil 
v RavenA Tato nova soustava, jak zfejmo, 
nepusobila dobre. Cisaf cafihradsk^ obracel 
se se vsim na svelio namestka v Ravenne a 
namestku vice zalezelo na tom, aby uspokojil 
cisafe nez fimsky lid. ltalie a Rim byly po- 
liticky v postaveni podobnem tomu, v neZ se 
dostali o nekolik set rokii pozdeji Irove. 
Irsko jest pod bezprostfedni moci mistokrale, 
ktery se jmenuje Lieutenant-Governor, (vladni 
mistodr^itel), ktery jest zodpov^dn^m jen 
vlad£ anglickd a mezi jinymi slabostmi jestS 
nikdy nebyl obvinovan z pfilisne lasky 
k Irsku. 

V 

Ponechan sobS samemu Rim stal se la- 
kavou kofisti nesfisln^m zastupum barbaru, 
ktefi pfichazejice od severu pustosili Italii. 
Utocili na mesto po sob£ Gothove pod Ala- 
richem a Vandalovd pod Genserichem, a ohro- 
zovali je Hunove pod Attilou. Nemohouce 
dosahnouti pomoci od cisafe v^chodniho, ani 
od vladafe ravenskeho, obraceli obcane fimstx 
zraky sve k papezdm, jako svym jedinym 
vladafum a ochrancum a ku svdjedind spase 
v nebezpefenstvi, kterd jim hrozilo. DfivSra, 
kterou skladali v nejvyssi svd pasture, nebyla 
sklam&na. Pape2ov6 byli nejen dobr^mi otci 
duchovnimi, ale takd siln^mi a zmuzitymi 
vladafi obcansk^mi. 


148 — 


Kdy Z se pfibliSoval Attila, kterp byl 
nazvan „Bieem Bozim w . k mestu s vojskem 
citajicim BOO.OOO muzu, vy§el mu vstfie papez 
Lev Veliky, nemaje za sebou vojska, ale do- 
jemnd v^mluvnosf jeho odzbrojila neskrotneho 
nacelnika a primula ho, aby se vrdtil. Tak 
zachranil mgsto od drancovani a lid od zd- 
huby. T^z papez Lev postavil se i proti 
Genserichovi, vudci Vandalu ; a ackoliv tento- 
krat nemohl od Rima odvratiti plenSni 2old- 
nerfi, prece zachranil zivoty obcanu od krve- 
proliti. Bylo ovSem zcela pfirozeno, ze takovd 
dny je§t6 t£sn£ji pripoutaly lid fimsky k pa- 
pezum a odcizily ho tern, ktefi byli jeho 
vladafi jen po jmene. 

V prvni polovici osmeho stoleti Lev 
Isauricky, jeden z ndstupcfi Konstantinovych 
na trunfc clsafskdm, nejsa spokojen svou mod 
obcanskou, pokouSel se jako Jindfich VHX 
uchvdtiti pravomoc duchovni a jako tfZ pa- 
no vnlk anglick^ hleddl oloupiti lid o jeho 
vdkem posvScene tradice. Cisar naridil, aby 
vsecky obrazy Spasitele i jeho svatjreh byly 
z kostelu odstranfiny, tvrdd, ze jest modlo- 
sluzbou vystavovati je v kostele. Papez Rehor 
II. napsal cisari dfitklivd pokdrdni, pfipomi- 
naje mu, ze „cldnky viry slusi vyklddati 
velekneiim cirkve a ne cisardm, a prose ho, 
aby getril posvatnych obrazu. Ale kazani 
i prosby papezovy byly marny. Toto jedndni 
clsarovo vedlo k tomu, Ze se propast mezi 
nim a rimsk^m lidem jestd zvStgila. 
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Brzy po tom se stala udalost, ktera na 
vzdy znifola moc cisafu byzantsk^ch v Italii 
a postavila casnou svrchovanost papezd na 
bezpecny a trvaly z&klad. 

R. 754. Aistulf, krai Longobardfi, vtrhl 
do Italie, dob^vaje ndkterych mSst italskych 
a liroze pritahnouti na Rim. 

PapeZ Stepan IILM,kterJ' tehdy fidil cirkev, 
poslai nalehave vyzvani cisari Konstantinu 
Kopronymovi, nastupci Lva Isaurick6ho, aby 
pfispdl na pomoc jfeimu a sv^m italskym pro- 
yinciim. Cisar projevil svou obycejnou netecnost 
a Ihostejnost a prijal poselstvo chladn£ a 
nedbale. 

V te uzkosti Stepan vida, ze nesmi ztra- 
ceti casu, pfejde osobne Alpy a dojde k Pi- 
pmovi, krali franck&nu a prosi toho mocneho 
vladce, aby se ujal lidu italsk^ho, jenz jest 
uplnd opustdn od tdch, ktefi mdli byti jeho 
obh&jci. Zbo£n£ krai, prisahnuv vdrnost pa- 
pezi, vyslal vojsko do Italie, potrel vpadnuvsi 
Longobardy a postavil papeze v £elo dobytych 
uzemi. 

Karel Veliky, nastupce Pipindv, uejen 
2e potvrdil dar otcdv, ale zvdtsil svStske pan- 
stvi papefcovo, pfidav mu jestfi nekterd krajiny. 

Toto skrovnd dzemi spravovali rim§tl pa- 
pezovS ai do roku 1870 s v^jimkou kratk^ch 
lhut, kdy bylo uchvaeeno cizinci. A zajistd 

i ) N6kdy se jmenuje StSpanem II., je2to Stepan 
jeho predchndce umfel tretfho dne po svem zvoleni a 
proto se jm6no jeho v nfckteryeh seznamech vynechavd. 
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zasluliuje-li ktery knize, aby byl nazyvan 
zakonitym panovnikem, zaslouzili si tolioto 
nazvu nejvice biskupove iinisti. 

II. 

Platnost a spravedlnost jejicli prav- 
nilio duvodu. 

Jsou tfi pravni duvody, pro ktere jest 
drzava nekterelio knizete poctivou a nepo- 
piratelnou, totiz d 1 o u li e dr£eni, zakonit S 
nabyti a spravedlivd uzivani puvod- 
niliodarovani, ktere mubylosvereno. 
Biskup fimsky dr£el sv6 svStske statky ze 
vsecli t£clito duvodu. 

1. Casne panstvi papezovo dobou jest nej- 
starsi. Dostalo se mu, jak jsme videli, svrcho- 
vanosti v polovici osm^ho stoletl. Byl tedy 
papez svetskym panovnikem pres 1100 roku. 
Papezska dynastie jest tedy nejstarsi v Evrope 
a pravdS podobnS v sirem svete. Papez byl 
svetskym panovnikem Rima o 400 let drive, 
ne£ si Anglie podrobila Irsko a sedm set, let 
drive, nez uolia prvniho Evropana vstoupila 
na pevninu Americkoti. 

2. Jelio politicka moc nebyla zalozena 
mecem valecnym aui nasilnym ucliv&< enim. 
Nenastoupil na trun pies trosky potupene 
svobody nebo zrusenych smluv, ale byl nan 
povolan jednomyslnym lilasem vd66neho v lidu. 
Byv vzdy v6rnym duchovnim otcem Rima, 
stal se fizenim Prozf etelnosti jeho obcanskym 
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obhajcem ; a casna moc, kterou mel jiz z viile 
lidu, byla potvrzena a upevnena panovnickym 
cinem krale franckeho. Slovem, lodi statni 
hrozilo, ze bude svrzena do propasti vzdutymi 
vlnami vpadu nepiatelskeho. Velitel zatim 
slozil zbrafi a ponedial led jejimii osudu; a 
y tisni byl povolan papez ku kormidlu a za- 
chranil korab od ztroskotani a lid od zahuby. 
Proto byl nucen i neveree Gibbon tak sevy- 
sloviti o tomto pfedmete: „Jejich (papezu) 
svetske panstvi jest nyni upevneno vaznostl 
tislciletou a jejich nejvznesenejsi duvod jest 
svobodna volba lidu, jejz vysvobodili z otroctvi“. 

3. Jaky zisk ci prospech jest ze svetskd 
mod? To zasluhnje uvahy, jezto mnozi lidd 
maji chybne nazory o teto veci. 

Ucelem jeho neni zveliciti nebo obohatiti 
papeze. Vstupujet obycejn£ na stolec papezsk^ 
jako stary muz, kdy lidske vasn£ a lidska 
fcadostivosf, byla-li kdy, mizi. Jeho osobnl 
vydani nepfesahuji n£kolika zlatych denne. 
Jida s&m a velmi skrovne. Nema zeny a dSti 
aby je obohatil koristi z ufadu, jezto jest 
nezenat. Papezstvi neni dediCn^m, jako panov- 
nicka dustojnost na pf. u n&s v Rakousku, 
ale jest volebn^m jako urad pfedsednicky 
y republikach a nastupuje ho muz, ktery neni 
s pfedchiidcem spojen svazky rodinnymi. 
Z jakych osobnich pohnutek by si z&dal svet- 
skelio panovani ? Jsem vgak pfesvMSen, kdyby 
se sv. Otec mohl tazati jen sv6 chuti a eitu, 
ze by byl mnohem radSji svoboden od pout 
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vlady obfanskA Ale tfeba, aby slouzil vy§31ra 
zajmum. Musi hajiti v6cnych zakonu sprave- 
dlnosti, kterS byly poruseny na jeho osobA 

Jeito nebyli papeiov^ vedeni ziskuchti- 
vostl k nabytl pozemskeho panstvl, netouzili 
ani po tom, aby rozmnofcili sv6 uzeml, kterd 
bylo malA Svetskd panstvl papezovo, n eZ je 
Viktor Emanuel pfed nSkolika lety uloupil, 
nebylo mnohem vet§l nez Morava se Slezskem. 
'«Q A tot ta skyvka zeme, kterou urval 
Viktor Emanuel Svatemu Otci. Tot viniee, 
kterou modern! krai Achab uchvatil bezuhon- 
n6mu Nabothovi. Ale papez odpovlda jak 
Naboth starovSku: „Milostiv mi bud Hospodin, 
abych nedal dSdictvl oteu myeh tob6 w . ') 

Tot jehfi&tko, kter6 modern! David vzal 
prav&nu vlastnlku Driasovi. Kralovsky pa- 
ster piemontsky zmocnil se jiz vseeh ostatnlch 
beranku a ovcl sv^ch sousedfl; ale nebyl 
spokojen, dokud nerozmnoZil stada svdho osa- 
inSiym nfizn^m jehfiatkem papeZov^m. At se 
vsak star£, aby nepadlo na n6j a na jeho 
potomky proroctvl vyrfenG Nathanem proti 
Davidovi: „Proc jsi potupil slovo Hospodinovo, 
tak Ze s zl6 ucinil pfed oblicejem m^m? A 
protoz neodejde mec z do mu tv&ho az na 
v6ky, proto Zes pohrdl mnou. Aj, ja vzbudlm 
proti tob6 zld z vlastnlho domu tv6ho. M 2 ) 

DSdictvl papezovo jsouc dosti velkym, 
aby zabezpecilo jeho neodvislost, bylo velice 


■) III. Krai. XXI, 3. 
2 ) II Krai. XU 
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nepatrn^m na to, aby budilo zarlivost cizich 
mocnosti. Moc ffmskych biskupu byla ve stfe- 
dovSku t6mef neobmezena. Kdyby si toho byli 
pfali, byli by snadno mohli sv6 uzemi zvetsiti; 
ale byli spokojeni s tim, co jim Prozretelnost 
Bozskd puvodne v ruce vlozila. 1 ) 

Jedinjm cilem sv^tske moci bylo zabez- 
peciti papezi neodvislost a svobodu ve sprav6 
duchovni. Svat^ Otec musi b^ti budto panov- 
nikem nebo poddan^m. Neninic prostfedniho. 
Byl-li by poddan^m, mohl by se stati, kdyby 
Buh dopustil, povolnou stvurou svdho kralov- 
skeho pana, jako rozkolnick^ patriarcha ca- 
fihradsk^, jenz, jak poznamenava Gibbon, byl 
„domacim otrokem pod dozorem panovym, na 
jehoz pokyn pfebihal z kla&tera na trun a 
s trunu do kldstera.“ A vskutku jsou vsichni 
rozkolni£ti biskupove v^chodni nyni, jak byli 
tehdy, podd&ni svym svStskym vladarfim. Nebo 
co jest pravdS podobnSjSim, stal by se papez 
vSzn&m ve vlastnim dom£, jako jest nynljsi 
slavny papez a jako byl jeho predckudce. 


‘) Smi'm snad povfedeti, ze byli ve Spojen^ch Stfl- 
tech pred nSkolika lety lid6, ktefi byli plni posv&tnS 
hruzy, aby nepristal papez jednoho jitra k americk^m 
brehum a nedobyl zeme nasilfm. Ctihodny duchovni 
mi vypravoval, 2e, kdysfc byl slozit poklonu presiden- 
tovi Pierceovi, pozuamenala jeho Excellence: „Nav- 
fitivil mne jisttf nervosnf pan, kter£ se mne t&zal. 
cinim-li pripravy, abych zamezil pri'ehod papezuv, 
OdpovSdel jsem mu, ze se je§te nic nestalo, ale ie 
neni pochyby o tom, jak bych uvital nepritele, kdy2 
pfisei. Muz odeSel klidnejsi, ale uplne uspokojen nebyl. u 
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Papez jest Kristovym zastupeem 11 a zemi. 
Jeho urad vyzaduje, aby byl v ustavicnem 
spojeni s biskupy v kazde koncinS sv&ta. 
Kdyby bylo kralovstvi italske zapleteno ve 
valku s n£kterou fisi evropskou, na pf. Ne- 
meckem, bylo by nesnadno, ne-li nemozno, 
Svat&nu. Otci a biskupum nemeckym spolu 
obcovati, a nabozenstvi by trp61o ujmu pferu- 
senim spojeni mezi hlavou a udy. 

Zajem kfesfanstva zada, aby namestek 
knizete pokoje m61 kus zem6, ktery by se po- 
vazoval za nedotknutelny, tak ze by se s nim 
molili vsichni narodove a lide svobodne sty- 
kati. Kdezto se nic nemuze tak protiviti na- 
semu citu, jako aby duchovni sprava cirkve 
ustavienS byla znepokojovana nepfatelskymi 
utoky ctizadostivych vladafu, okolnost, ktera 
se pfirozene vyskytuje, dokud zustane papez 
podroben vladafi pozemskemu. ') 

Ale bylo nam f eceno, ze lid rirnsky p 1 e- 
biscitem t. j. .hlasovanim lidu vyjadfil sve 

*) NekterS ze ziych nasledku, o nichz se predpo- 
vi dal o, ze se dostavi „po obsazeni Rima cizl moci, 1 * 
uskutecnily se velmi brzy. Jlz velmi mnoho kl&sterd 
bylo zabrano a prodano, a obyvatel6 jejieh rozehn&ni. 
Rada koleji (skol) zalozen^ch a obdarenyeh cizimi ka- 
toliky byla zkonbskovana. Verejnd pruvody nabozensk6 
po uliclch rimskych zapovezeny ; a tyto n&silnosti byly 
pripraveuy vladou, kter& se slavne zavazala, ze po- 
necha nedotknuta panovnicka prava sv. Otce, kdyz se 
nasilne zmocnila jebo mfesta r. 1870. Po udalostech, 
jejichz svfedky jsme jiz byli, neprekvapi nas, ze vidime 
papeze stale vice utiskovaueho od panovm'ka, ktery 
porusil bez vycitek svedomi sve dfi'vejsf z4ruky. • 
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pram, a by by] pfipojen ku kralovstvl piemot- 
skeniu. Na to odpovidam po prvd, ze musime 
vedeti, jakou valiu tfeba pfikladati volbe ko* 
nand ve stinu bajonetn. A to jest vseobecnd 
znamo, ze rimsky plebiscit byl podniknut 
a proveden pod natlakem italskeho vojska. 
Rovnez jest znamo, ze to byli cetni povaleci, 
doprovazejici italskou armadu do Rima, ktefi 
zakonitou platnosf. uddlili ohromnemu podvodu 
svdho p&na, rovnez jako sv^m malym kra- 
dezim, hlasujice pro pripojeni (annexi). 

Za druhd, lid rimsky, byt i clitdl, nemel 
prava prenesti hlasovanim dedictvi sv. Petra 
na Viktora Emanuela. Nemohl dati, co ne- 
bylo jelio. Papezske ir/emi bylo svdfeno pa- 
pezum na prospech a Idaho katoliekych kfe- 
stand. A proto by musil svolit svdt katolicky 
a ne lirstka fimskych poddan^ch, nezli by se 
mohlo takove pfeneseni prohlasiti za zakonnd. 
Rim jest katolickemu kfestanstvu, cim jest 
Washington Spojen^m Statum. Jako obyvatele 
washingtonsti nemaji moci bez souhlasu Spo- 
jenych Statu pfipojiti svd mdsto ku statu 
Maryland nebo Virginii, tak aniobeand fimsti 
nemohli zadati mesta svdho kralovstvl piemot- 
skdmu bez svoleni vdficich, rozptylenych po 
sirem svdtd. 

Proto protestujeme proti obsazeni Rima 
cizhn vojskera, jakozto nespravedlivemu nasili 
a hrubemu porudeni pfikazani rkouciho: „Ne- 
pokrades!“ 


i 
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Protestujeme proti ndmu, jakozto kralov- 
skdmu n&sili, ktere urazl obecny cit pro po- 
ctivost a oslabnje posvatne pr&vo verejneho 
i soukromeho majetku. 

Protestujeme proti ndmu, jakozto neospra- 
vedlnitelndmu poruseni slavn^ch smluv. 

Protestujeme konecnd proti loupeii ja- 
kozto bezboznd svatokradezi, pondvadS jest 
hrisn^m zabranim cirkevniho majetku a po- 
kusem, jak dalece jej mohou lide provdsti, 
ztiziti a prerusiti svobodnd jednani lilavy 
cirkevni. 

m. 

V 

Co vykonali papezove pro Kim? 

Ackoliv jest svdtska moe papezova veci 
tykajici se veskerd eirkve, neni pfece naroda, 
kter} by mel vice pridiny nafikati nad tim, 
Ze Svaty Otec pozbyl casne statky nez Yla- 
chovd sami, a zvladtd obyvateld rimsti. 

Preb^vani (residence) papezii v Rime pri- 
spdlo k jeho hmotne i nabozenskd velikosti. 
Papezove ucinili Romu stredem kfestanstva, 
kr&lovnou naboienstvi, uditelkou umdniavdd, 
pokladnici posvatndho udeni. 

Svym tvurdim a zachovavajicim duchem 
zachranili znamenite pamatniky minulosti a po 
bok jim staveli chramy krestanskd, kterd vy- 
nikaji nad chramy pohanskdho davnovdku. 
PohH^ejice dnesniho dne na tyto stard po- 
mniky rimskd, nevime, cemu se vice diviti, 
zda duchu tdch, kteri je navrhii a vzt^ciii, 
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ci starostlive peci papezu, kteri uchovali v eti- 
hodne trosky od zahuby. Sldlo papezu v Rime 
jej ucinilo tim, elm se pravdiv£ jmenuje 
VScn^m m^stem. 

V 

Opustte papeiovd Rim trvale, — a z& 
pet let zarostou jeho ulice travou. 

Tak tomu bylo r. 1418 pri navratu pa- 
pe2u z Avignonu, jen2 byl jejich sidlem ve sto- 
leti predchazejlelm. *) Pri n&vratu pape2ov& 
mel Rim sotva 17.000 obyvatelu. A Avignon, 
kter^ mel v Strn&ctem stoleti, kdyz v nem 
sidleli papezovd, 100.000 obyvatelu, m& nyni 
jen 36.407. A tak tomu bylo i na poSatku 
tohoto stoleti, kdyz by v l papez Pius VII. vy- 
hnan na ctyri ldta z Rima a veznSn od Na- 
poleona I. v Grenoblu, Savone a Fontainebleau 
(cti F0ntenbl6). Tehdy rostla tr&va v uliclch 
Rimsk^ch, a mSsto ztratilo polovici obyva- 
telstva. 

felm nema prirozene obchodnl prltaSlivosti. 
Jedin6 pfitomnost papeiova udrzuje jeho 
obchod. Kdyby papez opustil ftlm, budou jeho 
chramy brzy bez modllcich se; jeho umSlci 
bez prace. Veda i um6nl odleti a usednou na 
mist! pnznivSj§lm. Sta tislce cizineu, kteri se 
kaiddho roku shromazduji v Rlm6 z ruzn^ch 
stran svSta, vyrazl prach z nohou sv^eh a 
vyhledaji si mSsto prlznivSjsl. 


0 Pameti papeze Sixta V. od barona Hubnera, 
voln. k. 1. 
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Rozlucte se papezovd s Riinein a stane 
se tak opustenym, jako jsou dnesmho due Je- 
rusalem a Antiochie. 

Petr pfednasel prvni sve feci v Jerusa- 
16me, ale nevyvolil ho za sv6 sidlo; a Jeru- 
salem jest dues mestem mohamedanskym, 
jelioz posvatna mista jsou znesvecena liohou 
Musulmanovou. 

NSjakou dobu sidlil Petr v Antiochii. 
Ale veden jsa tajemnou prozfetelnosti v Bozi 
opustil Antiochii a odebral se do Rima. 
A Antiochie jest nyni pustou vsi, v niz zustal 
sotva k&men na kameni, nebo osam£ly pomnik, 
pfipominajici jeji drivSjgi velikost. 

Kdyby byli papezovd zustali v Antiochii, 
Asie, ktera jest z vStsiho dilu pohfbena v mo- 
dlosluzbS, by se byla stala, jak podobno pravde, 
stfedem krestanstva misto Evropy. Nesmrtelny 
velechram svatopetrsky by zastihoval bezpo- 
chyby misto brehfi tiberskych bfeh Orontu; 
a Antiochie by byla misto Rima ohniskem 
umeni, v6d a posvatndho pisemnictvi a slula 
by dnes Vecnym mestem. 

Netfeba poucovat, jak se zachazelo s pfed- 
chudcem nyn£jsiho slavndho papeze, Piem IX. 
Na sklonku roku svych, rovnez jako na po- 
catku sveho uradu byl nucen piti z hofkeho 
kalicha utrpeni. Jeho jm6no jest nam doposud 
znamo; nebot 31 rok a sedm mesicu fidil lo- 
didku Kristovu a pam6ti hodno jest, ze ode 
dnfi Petrovych zadny papez nevladl tak dlouho, 
jako Pius IX. 
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Papez jako jeho bozsky Pan ma v kazdem 
veku dobu pronasledovani a dobu pokoje. Jako 
on ma dny smutku a dny bolesti; dny poko- 
reni a smrti a dny povyseni a slavy. Jak 
Jezis Kiistus dnes jest vitan provolavanim 
za krale a zitra kfizovan. 

Ale nikdy nepfislusi Svatemu Otci nazev 
namSstka Kristova vice nez v protivenstvich ; 
nebot kdyby netrpSl, nepodobal by se svemu 
bozskemu Vzoru a Mistru; a nezasluhuje vice 
synovske oddannosti d£ti svycli, nezli kdyz 
nese kfiz. 

Nezavidim ani srdce ani hlavy lidem, 
ktefi posilhavaji s jizlivou radosti na nehody 
papezovy; kteri hromadi utoky a pomluvy na 
jeho ctihodnou hlavu, protoze jest v rukou 
nepMtel 1 ) a ktefi s duvSrou pfedpovidaji pad 


') Pied nejakou dobou vzbudila mou pozornost ja- 
kasi exkommunikace nebo „klatba“, kter& kolovala 
listy vychazejicirai v Severn! Karoline. „Kletba“ tato 
byla pripisov&na sv. Otci Pin IX. a mirila na Viktora 
Emanuela, kr&le italskeho. V teto „klatbe“ jest na- 
kupeno y mnohem zmatku ranoho proklinani a 
zatracovani. Kdyz se tento bidacky paskvil objevil, 
byl napsan clanek, jimz se dokazovalo, ze jest podvrzen. 
Ale ob&vam se, ze mnozi z tech, kteri cetli tuto ha- 
nebnou pomluvu, necetli jejiho vyvr&ceni. 

Tvrdim zde urcite, ze puvodcem t6to „klatby“ 
pioti Viktoru Emanuelovi, kter& byla tak bidacky pri- 
pisov&na papefci, neni ani Pins IX., ani jiny rimsky 
biskup, ani knez, ani laik katolicky. Puvodcem jejim 
jest ctihodny Vaviinec Sterne, duchovni stdtni cirkve 
angiickS, jemuz a jehoz romdnu „Tristam Shandy“ svet 
anglicky jest dlu2en za tento hanopis. 
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papezstvi z nynejsiho postaveni hlavy cirkve, 
jako by znamenalo nenahraditelnou ztr&tu, Ze 
*jest na cas zbaven sveho panstvi ; anebo jako 
by trvald zniceni easne moci bylo tak6 zni- 
cenim svrchovanosti duchovni. „Po papezstvi", 
rikaji, „uz veta. Jeho slava pominula. Jeho 
slunce zapadlo. Zapadlo za obzor a uz nikdy 
nevyjde“. Spatni prorokove, nenau6ite-li se 
nicemu z dSjin? Nebylo-li pred Piem IX. 
mnoho papezu n&silnS zahnano s trfinu sveho 
a nebyli-li zbaveni sve moci £asn6? To se 
stalo casto pred tim a op£t se mfize st&ti a 
stane se? 

My m&me nadSji, ze mraky, kterd nyni 
zahaluji obcansk^ triin papezdv, budou za 
kratko odvanuty dechem spravedliveho Boha 
a ze jeho 6asna moc bude upevnSna na z&- 
kladS pevnejgim nez prve. 

Ale bud si osud sv6tskd moci papezovy 
jakykoliv, nebojime se o duchovni trim pa- 
pezsk^. PapeZovd obdrzeli sve 6asn6 panstvi 
od SlovSka, a co Slovak dal, mflze clovSk vziti. 
Ale duchovni svrchovanost maji rimsti bi- 
skupovd od Boha, a nikdo ji nemdze zniciti. 
Bozskd zaruka jejich moci „Ty jsi Petr a na 
te skdle vzdeldm cirkev svou a br&ny pe- 
keln6 ji nepremohou“ bude dale z&riti jako 
slunce a jest tak vysoko jako slunce, Ze lid6 
na ni nedosahnou. 

Svat^ Otec mfi2e Ziti a umirati v kata- 
kombach jako papezovd prvnich tri stoleti. 
Mu2e b£ti strzen s prestolu sv6ho a zahynouti 
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ve vyhnanstvi jako Martinovd, Rehorove a 
Piove. Mfize putovati chud^m poutnikem jako 
Petr. Ano i film se mfiZe potopiti do more 
str edozemniho ; stolice Petrova bude st&le 
trvati a Petr bude ziti ve svych nastupcich. 


Hlava XIII. 

Yzyvani svatych. 

Mnohe nabozenske spolecnosti kf estanskd 
rikaji teuto clanek snesenl apostolskeho : 
„V£rim v svatych obcovani“, Bojim se vsak, 
2e maji casto tato slova v ustech, nemajlce 
nejmensl potuchy o tom, co znamenaji. 

PravJ- a snadny smysl t£chto slov jest, 
ie mezi syny BoSimi kralujicimi v nebi a 
prebyvajicimi na zemi jest spolecnost nebo 
duchovni obcovani modlitbou ; a proto ze nasi 
pratele, ktefi dosahli pokoje, pamatujl na nas 
svymi pfimluvami u Boha. 

Vykladajic sve vyzn&ni vazi cirkev kato- 
lieka sva slova na vazkach svatyne tak presn6, 
jako penezomenec v&2i zlato. Vzhledem na 
vz^vani svatych cirkev toliko prohlasuje, ze 
„jest uSitecno a spasitelno" prositi je o pfi- 
mluvu. V n^kter^ch prostonarodnich modli- 
tebnich knihach jsou v^razy, kterymi se svati 
vz#vaji, takove, ze se zdaji kritick^m ctenardm 
v^stfednimi. Ale ty jsou jen vrouci feci 
citovou a museji se spravovati na&m p ra- 
il 
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vidlem viry; a pamatujte, ze vsecky mod- 
litby cirkevni konci slovy: „Skrze Jezi§e 
Krista, Pana naselio“, 6imz se dostatecnS 
vyjadfuje vira, ze Kristus jest prostfednikem 
sp&sy. Srdce n62ne milujici svate pfichazi 
s feci hyperbolickou (nadsazujici), jako milov- 
nik jmenuje svou budouci chot velebnou 
kr&lovnou, bohyni, aniz se ji chce klaneti 
jako bohyni. To mej na mysli, eta podobn& 
mista. 

Mohl bych ukazati, uvadeje obsahle vy- 
hatky z cirkevnich spisovatelu prvnich dob 
cirkve, jak se obycej cirkve vz^vati svate 0 
pfisp&ni shoduje s ucenim staroveku. Ale 
ponevadz, mity fitenari, snad nejsi nachylny 
pfikladati spisdm sv. otcu dulezitost, jake 
zasluhuji, obmezim se na svddectvi Pisma 
svateho. 

Ochotnd pripustlS, Ze jest obycejem spa- 
sitelnym prositi svate v nebi 0 pfimluvu, 
nepochybujes-li, ze mohou tvou prosbu s 1 y s e t i 
a ze ti mohou a cht&ji pomoci. Pismo pak 
dokazuje hojnou merou, ze svati 0 nas vddi, 
maji na nas vplyv a miluji nas. 

1. Bylo by velik^m bludem domnivati se, 
Ze andSle a svati kralujici s Bohem vidi a 
sly§i, jako my vidime a slysime na zemi; 
nebo ze tak nab^vaji pozn&ni jako my ho 
nabyvame. Pokud jsme uveznSni v tgle, vi- 
dime jen oCima a slysime jen usima; a proto 
nase schopnost videti a slyseti jest velice 
obmezena. Prirovn&ni jsouce k obyvatelum 
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nebes, podobame se £lov6ku v temne komarce, 
kfcerou pronika radly paprsek svStla. Vidi 
jen malo veci a to velmi temne. Ale jakmile 
jest duse sproatena tSla, vzna§ejic se k ne- 
besum jako ptace vypustSnS z klece, jeji 
rozhled najednou se podivuhodne rozsiri. Ne- 
potfebuje 061, aby vid 61 a, ani u§i, aby slysela, 
ale vidi v§ecky v6ci v Bohu jako v zrcadle. 
„Nyni vidime“, di apoStol, „skrze zrcadlo v po- 
dobenstvi; ale tehdaz tvari v tvaf. Nyni 
poznavam z c&stky, ale tehdy poznam, jakoz 
i poz v nan jsem. M ') 

Ze du§e spravedlivych v nebi dobre znaji 
nase pozemske potreby, jest take patrno 
z nasledujicich odstaveu Pisma svateho. Cti- 
hodny arciotec Jakob modlil se na smrtelndm 
lo 2 i takto za svd vnuky: „Andel, kter^z vy- 
trhl mne ze zleho, poiehnejz ditkam t£mto.“ 2 ) 
Tu vidime svatdho arciotce, — muze obzvl&Std 
mileho Bohu vsemohoucimu a osviceneho 
mnohym nadprirozen^m vid6nim, otce vyvo- 
len6ho lidu Hospodinova - an prosi and£Ia 
v nebesich, aby dosahl pozehnam pro sv6 
vnuky. A zajistS se nebudeme domnivati, ze 
by byl tak posetily, aby se modlil k nekomu, 
kdo by ho nemohl slyseti. 

And 61 Rafael, zjeviv se TobiaSovi, vece 
mu: „Kdy 2 jsi se modllval s phloem a pocho- 
vdval mrtv6, a nech&val ob6da sv6ho a mrtvd 
ukryval jsi pres den v dom6 sv6m a v noci 

>) I. Kor. Xin., 12. 

2 ) Moj2. XL VIII., 16. 
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je pochovaval, ja jsem obStovaval modlitby 
tve Pdnu“. *) Kdyby nevSdSl andel o techto 
prosbach, jak by obetoval Boliu modlitby 
Tobiasovy ? 

Pfejdeme-li ze StarSho Zakona k NovSmu, 
shledame, ze Spasitel prohlasuje, ze „bude 
radost pfed andely Bofcimi nad jednim lifis- 
nikem pokani ciniclm 44 . * 2 ) Andele jsou tedy 
radi, kdyz litujes sv^ch hfichu. Co vsak jest 
litost ? Jest to zmena v srdci. Jest to vnitfni 
cinnost vule. Svati tedy znaji — nevime jak 
— nejen nase skutky a slova, ale i na£e 
myslenky. 

A kdyz sv. Pavel pravi, ze „jsme uci- 
neni divadlem svStu. andelum i lidem“ 3 ), co 
to znamena, nei ze jako lide vidi nase skutky, 
tak jsou viditelny i andSlum v nebesich? 

Pfiklady, jez jsem uvedl, odnaSeji se 
ovsem k and Slum. Ale Pan Je^is prohlasuje, 
ze svati v nebi budou podobni duchum an- 
dSlskym, majice tutefc znalost, tesice se tSmuz 
stesti. 4 ) 

Cteme v evandeliu, ze bohaS trpS v mlste 
zatracenycli, prosil vdzne Abrahama, aby 
schladil jeho palcivou zizen. A Abraham, 
ackoliv se tehdy zdrzoval v limbu, byl s to, 
aby ho stysel a odpovSdSl mu. Mohly-li pak 
spolu obcovati duse spravedliv^ch a zavr2e- 

') Tob. XII., 12. 

2 ) Luk. XV., 10. 

*. I. Kor. I\ ., 9. 

*) Mat. XXII., 30. 
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nych, oc snaze jest mysliti, ze jest mozna 
vym£na mysleni mezi svat^mi v nebesfch a 
bratrimi jejicli na zemi? 

N&kolik t&clito pfikladu postaci, aby 
pfesvSdcily, ze duse v nebi slysi nase prosby. 

2. Rovnez hojn^m svSdectvim Pisraa mu- 
zerae dokazati, ze nam svati pomahaji svymi 
pfimluvami. Vsemohouci Buh pohrozil obyva- 
telum Sodomy a Gomorhy, ze je uplng znici 
pro jejich zlociny a ohavnosti. Abraham za- 
krocuje v jejich prospSch; a na jeho prosbu 
svoluje Buh, ze usetfi t6chto mest, nalezne-li 
se v nich jen deset lidi spravedlivych. Tresta- 
jici ruka Bozi jest zadrzena a plamen jeho 
bnevu zachycen nasledkem proseb jedineho 
muze. 

Y II knize Mojzisov6 cteme, kdyz Ama- 
lekite vedli valku se syny Israelskymi, Mojzis, 
veliky sluha a prorok PanS, vystoupil na horu, 
aby se modlil za zdar lidu sveho; a Pismo 
vypravuje, ze kdykoiiv Mojfcis pozdvihoval 
nice, vitezili Israelsti, ale kdyz ustaval se 
modliti, vitezil Amalech. Lze-li jasnSji doka- 
zati moc modlitby primluvne ? Tichd modlitba 
Mojzisova na hofe byla Amalekitfim hroz- 
nSjsi nez mec Josuuv a zbrojn^ lid jeho boju- 
jici v udoii. * 2 ) 

Kdyz byl tyi lid israelsk^ vypuzen ze 
sve rodne zeme a odveden do zajeti baby- 
lonskSho, tak velikd byla jeho duvSra v mod- 


‘) I MojMs., XVIII. 

2 ) II. Moj. XVII 


166 — 


litby bratfi jerusalemsk^ch, ze poslal nasle- 
dujicl vzkaz z&roveh s mnozstvlm penez, aby 
se za ne konaly ob£ti ve svatem meste: „Mo- 
dlete se za nas P&nu Bobu nasemu, nebot 
jsme zhresili proti Panu Bohu svemuV) 

Kdyz pratel6 Jobovi na sebe popudili 
hnSv Vsemohouciho sv^ini marnymi fecmi, 
Bull, mlsto aby jim prlrno udelil odpusteni, 
kterdho zadali, naridil jim, aby prosili Joba 
za prlmluvu: „Jdete“, vece, „k slniebmku 
memu Jobovi a obStujte za sebe ob£t zapalnou : 
Job pak, sluzebnik muj, bude se modliti za 
vas a tvar jeho pfijmu “. 2 ) A nedovolavali se 
Joba marnS; nebofi „Hospodin se obratil ku 
pokani Joba, kdyz se modlil za pf&tely sve“. 3 ) 
V tomto pfiklad6 vidime nejen eenu pflmluvne 
modlitby, ale nachazime Boha, an ji vlastni 
svou autoritou schvaluje. 

Ale ze vgech posvatnych spisovatelu neni 
zadneho, kter^ by kladl v£tsi dflveru v mo- 
dlitby bratrl nez sv. Pavel, ackoliv nikdo lepe 
nevSdSl nez on o nekonecnych zasluhach 
utrpeni Spasitelova a nikdo se nemohl nad 
nej zalibiti Bohu vlastni pracl. Ve sv^ch 
listech op6tovn£ £ada sv. Pavel, aby se uSed- 
nlci jeho z a nej modlili. Preje-li si, aby byl 
-vysvobozen z rukou nev£ricieh zidfi a aby 
jeho gficin6ni v Jerusalem^ m£lo uspech, 
prosl Rimany, aby mu vymodlili tyto milosti. 
Touzi-li po milosti, aby se zdarem kazal 


') Baruch I., 13. *) Job XLIL, 7. 3) Tarnta 9. 
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evandelium pohanum, vzyva za pfimluvu 
Efesske. 

Ano, neni-li to obecnym zvykem mezi 
nami, ba i mezi naSimi bratflmi jinovdrci, ze 
si vyprosujeme na vzdjem modlitby ? Opousti-li 
otec dum, vydavaje se na dalekou cestu, pfi- 
rozeny cit zboznosti mu pravi, aby fekl man- 
zelce a ddtem: „Pamatujte na mne na mo* 
dlitbacli“. 

Nyni se td tdzi, kdyz nam mohou pomoci 
svymi modlitbami nasi pratele, ad hfisni, ne- 
bylo by to mozno svatym Bozim ? Mdli-li 
Abraham, Mojfcis a Job takov^ vplyv na 
Vsemohouclho ±ijice v tele, jest moc jejich ob- 
mezena nyni, kdyz s nim kraluji v nebesich ? 

Dojirna nds, kdyz synove israelsti vzka- 
zuji sve zbozne prosby bratrim v Jerusalem 
Neni pochyby, nam uvdddji na mysl, co 
fekl Hospodin Salomonovi, kdyz dokoncil 
stavbu chramu: „Odi md budou otevfeny a 
usi me pozorujici na modlitbu toho, kdoz by 
se modlil v tomto mlstd“.*) Byly-li modlitby 
tdch, ktefi se modlili v Jerusalem^ pozemskem 
tak udinny, co odepre Bull tdm, ktefi ho prosi 
tvafi tvaf v Jerusaldmd nebeskem? 

Ale otdzed se, zajima-li svatd v nebi nade 
blaho tak, aby na nds pamatovali ve svych 
modlitbach? <5i jsou tak ponoreni v pozoro- 
vdni Boha a v radosti nebeskeho stdsti, ze 
docela zapomndli na sve pfdtely pozemskd? 


') II. Paralip VII., 15. 
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Odstup od nas podezfeni, ze by svati. kralu- 
jici s Boliem, na nas zapomnSli. Maji-li jakou 
touliu v6tdi ostatnich, jest to touha, aby nas 
jednou uzreli nositi korunu, ktera nas v nebi 
ocekava. A kdyby raohli cititi zarmutek, po- 
chazel by zal jejich z poznani, ze nenasledu- 
jeme tu vzdycky tak v jejich sldpSjich, abychom 
si zabezpecili vdcnou slavu na svet§ onom. 

Ndrod hebrejsky vSril jako my, ze svati 
za nas po smrti prosi. Cteme v knize Macha- 
bejske, ze Juda Machabejsky vnoci pfed tim, 
nez svedl boj s bezboznym Nikanorem, m£l 
nadpfirozeny sen, nebo vidSnf, ve kterem 
videl Oniase, veleknSze, a Jeremiade, kteri 
uz davno byli mrtvi. Onias se mu zjevil 
s rukama pozdvizenyma, nndle se za lid Bozi; 
a ukazuje na Jeremiase, pravil Onias Judovi 
Machabejskemu : „Tento jest milovnik bratri 
a lidu israelskeho. Ten to jest, ktery se modli 
mnoho za lid a za vsecko mSsto svatd, Jere- 
miad, prorok Bozi“. ’) Potom, jak se dale ve 
zjeveni vypravuje, Jeremiad podal Judovi 
med, o n£mz predpov&lSl, ze jim zvitSzi nad 
neprately. Vojini povzbuzeni zpravou Judovou, 
bojovali s nepremozitel iou odvahou a porazili 
nepfitele. 0 knihach makabejskych sice nasi 
bratri jinovSrci nepfipoustSji, iejsou napsany 
zvnuknuti Ducha svatdho, ale museji je aspofi 
uznavati za vSrnou zpravu ddjepisnou. Z jejich 
vypravovani jest tedy patrno, ze lid hebrejsky 


’) II. Mach. XV., 14. 
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veril, ze se svati v nebi primlouvaji za bratry 
svd na zemi. 

Sv. Jan ve Zjeveni svern popisuje svate, 
ani se modli pred trunera Bozim za sve po- 
zeraske bratry: „Ctyr mecitma stared padlo 
pfed Berankem majic jedenkazdy z nich harfu 
a band zlate, pine vonnych vdci, kterdz jsou 
modlitby svatyck“. * *) 

Prorok Zachari&s pfipomina modlitbu, 
ktera byla obdtovana anddlem za lid Bozi a 
priznivou odpovdd, kterd pridla s nebe: „Ho- 
spodine zastupu, dokavad ty se nesmilujed 
nad Jerusalem era a nad mesty Judskymi, na 
ndz jsi se rozhndval? ... I odpovdddl Ho- 
spodin andelu . . . slova dobra, slova pote- 
sitelna.“ 2 1 

A neni se nam diviti, dovidame-li se, ze 
se anddld staraji o nasi spasu, jezto pravi 
sv. Petr, ze „dabel obchazi jako lev fvouci, 
hledaje, koho by pohltil"; nebot pohani-li zld 
duchy nenavist, aby nas znicili, zajiste laska 
povzbuzuje anddly, aby nam pomahali zabez- 
peciti si korunu slavy nebeske. A jestliie 
anddle jsou nas tak pamdtlivi, ackoli jsou 
jine pfirozenosti ne£li my, oc vdtsi zajem o 
nase blaho jevi svati, ktefi jsou kost z kostl 
nadich a tdlo z naseho tela? 

Prositi o primluvu svd bratry nebeskd 
nejen se shoduje s Pismem svatym, ale na- 
vddi nas k tomu pud vlastni pfirozenosti. 


l ) Zjev. V. 8. 

*) Zach I, 12 , 13. 
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Nauka katolicka o obcov&ni svatych zbavuje 
smrt jeji hruzy; kdezto reformatofi sestn&ct£ho 
stoleti popirajice obcov&ni svatych; nejen ze 
zasadili smrtelnou ranu sneseni apoStolskdmu, 
ale strhali tak£ nejnSznSjsi struny srdce lid- 
skeho. Rozlamuji posv&tn& pouta, ktera spo- 
juji zemi s nebem a d u s i v t£le s dusi z tela 
vysvobozenou. Kdyz se se mnou rozlouci 
bratr, aby se plavil po mofi, jsem pfesvedcen, 
ze se nepfestal za mne modliti. A kdy2 se 
pfeplavi uzkym mofem smrti a pristane na 
bfezich v££nosti, proc by se nemodlil dale za 
mne? Co znici smrt? T61o. Duse zije usta- 
vicne, pohybuje se a trva. Mysli a chce, vzpo- 
mina a miluje. Skvary hfiehu a sobectvi a 
zasti jsou spaleny spasiteln^m ohnem lltosti 
a nezb^va nez ryzi zlato l&sky 

0, daleko budiz od n&s desna mysldnka, 
ze nam smrt odnlma uplue na§e pfately! 
Odstup od nas nesrdecna nauka, ktera hl&sa 
trvaty rozvod mezi n&mi a spravedliv^mi 
v nebeslcli ! Nedomnivej se, kdy£ ztratlg otce 
nebo matku, n£znou sestru nebo bratra, kteri 
zesnuli v pokoji Kristov6, ze na tebe zapo- 
mn$li. Laska, kterou k tobe chovali na zemi, 
se ocistila a sesilila v nebi. Nebo je-li ti ne- 
vinne dit6 obrozene vodou krtu svatgho ulou- 
peno smrti, bud! jist, 2e jest dite toto, aokoliv 
jest od tebe odlouceno telem, s tebou ducliem 
a odpl&ci ti tisiceron&sobng prirozen^ £ivot, 
ktery od tebe dostalo. Bud pf*esv6d£en, ze t4 
zlaty fetez modlitby spojuje s andSlskym 
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nemluvnetem a ze ono ustavicnd obdtuje svd 
vrouci prosby pied truneiri Bozim za tebe f 
abys*e se oba spojih v nebesich. 

Ale slysim lidi, kterl volaji s farisejskou 
smdlosti: „Nectite, pane, Boha, modlice se ke 
svat5 T in. finite zbyteen^m prostfednictvi Jeiise 
Krista, Cavite tv ora nad Stvofitele." 

Jak zeela bezpodstatnou jest tato n&mitka ! 
Nezneuetivame Boha modlice se ke svatym. 
Zneuctivali bychom ho, kdybychom vzyvali 
svate neodvisle od Boha. Ale to necinime. 
Katolickd cirkev naopak uci, ze Buh jedin^ 
jest darcem vseeh daru dobrych, zejestzdro- 
jem vseho pozehnani. studnici vsi dobroty. 
Uci, co svati maji stesti, nebo slavy, nebo 
vplyvu, ze vsecko pocbazi od Boha. Jako 
mesic befe svdtlo sve ze slunce, tak berou 
blahoslavenci svetlo sve od Jezise, „Slunce 
spravedlnosti w , „jednoho Prostrednika (vy- 
koupeni mezi Bohem a lidmiV) Proto, kdyz 
se obracime ku svatym, prosime jich, aby se 
za nds modlili pro zasluhy Jezise Krista, 
kdezto Jezise prosime, aby nam pomohl pro 
svd vlastni zasluhy. 

Ale nac se modliti ke svatym, slysi-li 
nas Buh? Je-li zbytecno a neprospesno se 
modliti ke svatym, pondvadz nas mfize slyseti 
Buh, pak Jakob ucinil nepra ve, modle se 
k anddlu; pak nepr&vd jednali prdtele Jo- 
bovi, 2&dajice ho, aby se za nd modlil, adkoliv 


‘) I. Tim. II., 6. 
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Buh jim porucil, aby se dovolavali prostfed- 
nictvi Jobova. Pak neprave udelali zide v za- 
jeti babylonsktSm, zadajice bratfi svych v 
Jerusalem^, aby se za ne modlili; pak sv. 
Pavel nepravS cinil, prose sve pfately, aby 
se zafi modlili; pak vsichni jedname nepravS 
modlice se za sebe na vzajem. Povazujes za 
prosp&§no a zbozno, zadati sveho pastora, 
aby se za tebe modlil. Neni-li mi alespoii 
stejne ufcitecno dovolavati se pfimluvy sv. 
Pavla, jsem-li presv£dcen, ze mne slysi? 

Buh ucliovej, aby ubyvaio nasich modliteb 
k Otci nebeskemu tou merou, jak pfibyva 
nasich proseb ke svatym; nebot nade v§e 
musirne pamatovati, ze cirkev prolilasujic, 
kterak nezbytno ke spaseni modliti se k Bolin, 
tvrdi jen, ze jest „dobro a uzitecno vzyvati 
svate“. 

Dovolavati se pfimluvy svatych nejen ze 
neni marno, ale jest na nejvyse prospSsno. 
Dovolavame-li se jejich pfimluv, rnisto jednolio, 
modi! se za nas mnoho. S nasimi vla^nymi 
modlitbami se spojuji vrouci prosby blahosla- 
venefi; a „Hospodin vyslysi modlitby spra- 
vedlivjrch". Nase prosby se spojuji s pros- 
bami ob£anu nebesk^ch. Prosime jich, aby se 
modlili k Bohu svemu a Bohu nasemu; Otci 
svemu a Otci nasemu, abychom s nimi jednou 
sdileli jejich stesti v blazene koncinS, spo- 
jeni se spolecnym Yykupitelem nasim, Je2i- 
§em Kristem, s nimz ziti jest kralovati. 

Sn6m Trid. sess. XXV. 2 ) Prisl. XV., 29. 
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Hlava XIV. 

Je-li dovoleno ctiti blahoslavcnou Maril 
Pan mi jako svetiei; vzyvati ji jako pfi- 
mluvkyni, a nasledovati ji jako vzoru? 

I. 

Je-li dovoleno ji ctiti? 

Upflmni ctitele a milovnlci P&na naseho 
Jezise Krista pohlizeji s uctou na kazd^ 
pfedraet, ktery s Nim byl spojen a chovajl 
lasku ku kazd6 osobe, kter& mu byla blizka 
a mila na zemi. A cim tesneji byly tyto osoby 
se Spasitelem spojeny, tim sv£t£jsimi se nam 
jevi; prave jako ty planety maji nejvStsi podil 
na svetle a teple slunecnim, ktere se jemu 
pohybuji nejblize. 

I v pude Judey zfl oko krestanovo cosi 
posvatneho, nebot v nl byly vtisknuty slepSje 
nejsv£t£jsiho Vykupitele. Jak uctivymi kroky 
bychom vstupovali do jeskyne betlemske, 
nebot v n 1 se narodil Spasitel svSta ! Jak 
pobozne bychom kraceli po ulicich nazaret- 
skych, kdyz si vzpomeneme, ze t a m uplynuli 
dnovd jeho dStstvi! Jak hluboka ucta n&bo- 
zenska by naplhovala srdce nase pri vstupo- 
v&ni na horu Kalvarii, kde dal vlastni krev 
za v^platu duse nasi! 

Ale vyzaduje-li mrtva puda tolik ucty r 
06 vetsi uctou bude plati srdce nase k 2 i v y m 
osobam, kter6 byly pfately a spoleeniky Spa- 


— 174 


sitelov^mi na zemi? Nebot vime, ze vyko- 
naval jakjrsi spasitelii}' a magneticky vplyv 
na vsechny, kdo se k n£mu priblizili. „A vse- 
chen z&stup se ho hledal dotkuouti; nebo 
moc z nSlio vychazelaa uzdravovala vseckyV) 
jako se stalo zene, ktera trpela krvotokem. 2 ) 

Pfipadalo by nam, ze jsrae se skutecne 
priblizili Jezisovi, kdyby se nam postestilo 
rozmlouvati se zenou Samaritankou, nebo po- 
jlsti se stolu Zacheova, nebo pohovofiti s Ni- 
kodemem. Ale kdybychom bjdi pfipuSteni 
v duvern^jsi kruh jelio pfatel, na pr. Lazara, 
Marie a Marty, Jana Kftitele neb apostolu, 
citili bychom, ze se v jejich spolecnosti jest6 
vice pfiblizujeme Jezisovi a ze ssajeme do 
sebe neco toho ducha, ktereho oni zajistd 
hojnS prijali dfiv6rn6 se s Nim st^kajice. 

Povazuje-li se pak zemS judska za po- 
svatnou pddu, protore tarn dlel Jezis; pokla- 
daji-li se apo§tolov6 za vzory svatosti, protore 
byli vyvolen^mi spolecniky a Zaky Pane za 
jeho poslednich rokd, jak nevyrovnatelna mu- 
sila b^ti svatost Marie, ktera ho porodila, 
jejiz nadra byla jeho poduskou, ktera ho 
Zivila a odivala v detstvi, kterd strehla jeho 
prvnl kroky, ktera ho provazela na uteku do 
Egypta i nazp6t, ktera s nim prebyvala od 
detstvi do mladenectvi, od mladenectvi do 
muzstvi; kterd po celou tu dobu poslouchala 
slova jeho moudrosti, je£ sptyvala s jeho rtu, 

«) Luk. VI., 19. 

2 ) Mat. IX., 20. 
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ktera byla prvni, jez jej objlmala, kdyz se 
narodil a ktera posledni pfijalajeho smrtelny 
vzdech na Kalvarii. Ten to cit jest tak pfiro- 
zen$ r , ze vidime, kterak bezdScnS propukl 
z ust zeny v evandgliu, ktera slysic slova 
Kristova pin& moudrosti a svatosti, pozvedla 
hlas svflj a rekla jemu: „Blahoslaven^ zivot, 
kter^ tebe nosil a prsy, kterycli jsi po£ival“. 

S umysly Bozi prozfetelnosti se shoduje, 
kdykoliv Buh urci nSjakou osobu k tak dule- 
zitdmu dilu, ze ji udSli milost a schopnost, 
aby je v6rn6 vykonala. 

Kdyz byl Mojzis od Boha povolan, aby 
byl vudcem iidu bebrejskdho, zdrahal se pfe- 
vziti ten hrozny ukol, namitaie, ze jest nespfi- 
sobneho a zpozdilelio jazyka. Ale Jeliova mu 
dodaval srdce, slibuje mu, ie ho ucini schop- 
n^m k tomuto vznesen6mu ukolu, k uemuz 
ho urcil: „Ja budu v ustech tv^ch a naucim 
tebe, co bys mluvil“. l ) 

Prorok Jeremiad byl posv6cen od naro- 
zeni, aby hlasal slovo Boil synfim Israelsk^m : 
„ Drive nez jsem tg zpfisobil v zivotg, znal 
jsem tebe : a drive nezlis vy§el ze zivota, po- 
svStil jsem t6“. 2 ) 

„Napln$na jest AlzbSta Ducliem svat^rn“, 3 ) 
aby byla hodna b^ti hostitelkou Pan6 po tfi 
m6slce, kterg Maria prodlivala pod stre- 
chou jeji 

') Exod. IV., 12. 

2 ) Jer. 1 , 5. 

3) Luk. I., 41. 
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Jan Kftitel byl „napln&n Duchem svatym 
jeste v zivot6 matky sve 44 . 1 ) „0n£ byl svice 
horici a svitici 44 , 2 ) ponevadz byl vyvolen, aby 
pripravoval cestu PanS. 

Apostolov^ obdrZeli plnosti milosti; byll 
obdareni darem jazykfi a jinymi milostmi, nez 
pocali dilo poslani sveho. Proto di sv. Pavel: 
„Nase dostate£nos£ jest z Boha, kter^z nas 
zpusobny ucinil byti sluiebniky Noveho 
Zakona 44 . 3 ) 

Ze vsech pak, kteH byli JiiSastni slnzby 
vykoupeni, nikdo nemel postaveni tak vzne- 
senelio, tak svateho, jako jest nesdelitelny 
ufad matky Jezigovy; a proto ueni nikoho, 
kdo by potreboval tak vysokeho stupnS 
svatosti jako ona. 

Nebot jestlize Buh tak posvScoval sve 
proroky a apo^toly, protofce byli ustanoveni 
za nositele slova zivota, oc svStejsi mu- 
sila b^ti Maria, ktera byla ustanovena, aby 
nosila Pana a „Puvodce zivota 44 . 4 ) Byl-li 
Jan tak svatjm, protoze byl zvolen za pru- 
kopnika, kter£ by pripravoval cesty Pane, 
06 sv6t6jsl byla ta, ktera ho uvedla do svSta. 
Obdr^ela-li svatost matka Janova, jiste v£tsi 
svatost obdrj&ela matka Janova Pana. Rekl-li 
Buh knSfcim starozakonnim : „06is£te se, ktefiz 

>) Luk. I., 15. 

a ) Jan V., 35. 

3 ) Skutk. ap. II. 

4 ) n. Kor. in., 6. 

5 ) Skutk. ap. III. 15. 
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nosite nadobi Hospodinovo" ; ! ) ano, oddCluji-li 
se i n&doby, kterych se uziva ke sluibam 
Bozim a kostely zvlastnim posvecenim, ne-. 
mfifceme si mysliti, ze by by la znesvecena 
hricbem Maria, ktera byla n£dobou zvlaste 
vyvolenou, ano Mateii Bozi. 

Kdyz naz^vame blahoslavenou Paxinu 
Matkou Bozi, vyznav£me, 2e vCrime ve dv£ 
v£ci: 1. ze jeji Syn Jeiis Kristus jest pravy 
clovek, sice by nebyla matkou; 2. ze jest 
pravy Buh, sic by nebyla matkou bozi. 
Jinymi slovy, tvrdime, ze druha Osoba nej- 
svCtCjsi Trojice, Slovo Bozi, kterC jest po 
sve bofcske prirozenosti od vCCnosti zplozeno 
od Otce, jemu jsouc soupodstatno, bylo v 
plnosti casu opet zplozeno, narodivsi se 
z Panny, pfibravSi si takto z jejilio materskeho 
zivota lidskou pfirozenost teze podstaty, jakou 
mCla ona. 

Ale mohlo by se rici : NejblahoslavenCjsi 
Panna neni matkou Bozstvi. NemCla a ne- 
mohla miti ucastenstvi ve zplozeni Slova Bo- 
zibo. Neb of toto zplozeni jest vecno; jeji ma- 
terstvi casno; on jest Stvoritelem; onatvorem 
jeho. Jmenujte ji, chcete-li, matkou ClovCka 
Jezise, neb i matkou lidske prirozenosti Syna 
Boziho, ale nejmenujte ji matkou Bozi. 1 ^ 

Odpovim na tyto ndmitky otazkou. Mela 
matka, ktera nas porodila, jakd ucastenstvi 
na vytvofeni nasi duse? Nebyla-li tato uslech- 


v 


i) Ieai&s LII., 11. 
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tilejsi Sast nasi bytosti dilem Bolia samelio? 
A prece kdo bude jen okamzik blouzniti o 
tom, aby rikal „matka meho t$la“ a ne 
„matka ma“? 

To to pfirovnani nas u6i, 2e se vyrazy 
rodicka a dit.6, matka a syn, odnaseji k osobS 
a ne k eastern, z nichz osoba sestava. Proto 
nikdo nerika: „Matka mdho t61a u , „matka 
m6 duse“; ale vsim prdvem „ma matka“, 
matka mne, kter^i fciji a dtch&m, myslim a 
jedn&m, j eden ve sve osobA ackoliv v ni 
sjednocuji dusi stvorenou primo od Boha a 
hmotn£ t&lo primo vzatd ze fcivota materskdho. 
PodobnA jak daleee lze v prirozendm fadu 
uvafcovati o vzneSenera tajemstvi Vt&leni — 
nejblahoslavenSjSi Panna, jelikoz byla zasti- 
nSna Duchem svatym, udilela druhd OsobS 
velebne Trojice, jako £ini matky, pravou pri- 
rozenost lidskou 1 6ie podstaty, jako byla jeji, 
jest tudiz skutefme a v pravdS Jeho matkou. 

Y tomto smyslu nazev Matky Boil, po pi- 
rant od Nestoria, byl ji uhajen na vSeobecnem 
sn&ne efeskdm r. 431; a v tomto smyslu a 
v fcadndm jindm ji cirkev timto nazvem 
jmenuje. 

Z toho bezprostfednim a nutnjrn ddsled- 
kem vypitvi jeji pfevysoka 'dftstojnost a 
vzneSenost, jeji zvl&Stni pom6r a pfibuzenstvi 
nejen s jejim Synem, ale i s Otcem a Duchem 
svattm. 

Maria, jak to krAsn6 vyjadruje Words- 
worth, sjednocovala ve svd osobS „matefskou 

m 
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lasku s panenskou £istotou“. Cfrkev nas uei, 
ze byla v2dy pannou, pannou pfed zasnou- 
beniin, pannou po cas sveho zivota manzel- 
skdho i po smrti manzelovS. „Andel Gabriel 
poslan jest od Boha . . . ku panne zasnou- 
ben£ muzi, jemuz jmeno bylo Josef ... a 
jmdno panny Maria. 441 ) 

Ze zustala pannou i po narozeni Jezi§ov6, 
jest vyslovnS vyrfceno v evand&iu. 2 ) NeraGne 
jisto jest, ze zfistala pannou i ostatni dny 
zivota svdho; nebot se jmenuje pannou ve 
sne^eni apostolskdm a nicejsk6m a nelze ob- 
mezovati nazev ten na dobu narozeni Jezi- 
sova, ale treba jej vztahovati na cely jeji 
zivot, jezto oboje sneseni bylo sestaveno 
dlouho po jejim umrti. 

Kanon mesni, ktery vSrojatnS pochazi 
z veku apo§tolsk6ho, mluvi o ni jakozto „slavne 
v zdy p a n n&“ a v tomto pfesvMSeni se sho- 
duje vsecko krestanskd podani 

Ze Maria zfistala pannou i po narozeni 
JezisovS, jest vlastnost, ktera se vnuka kaz- 
ddmu kfestanu, jak poznamen&va Bull, 
biskup protestantske episkopalni cirkve an- 
glicke: „Nelze slusn6 mysliti, Ze nejsvStejsi 
nadoba, ktera byla jednou posv6cena za loze 
Bozstva, byla znesvficena a zneuct6na obco- 
vanim lidskym". U6eny Grotius, Kalvin a jini 
znameniti spisovatelS protestant§ti jsou tehoz 
mineni. 

») Luk. I., 26., 27. 
a ) Mat. I., 25. 
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Proti nauce o ustavicnem panenstvi Ma- 
riin6 bojuji nyni protestant6, jako Helvidius 
a Jovinianus za prvnicli dob cirkve, tSmito 
duvody : 

1. Evandelista pravi, ze „ Josef vzal k sobe 
mauzelku svou a nepoznal jf, az porodila 
syna svdho prvorozeneho“. ') Tato v6ta vnuka 
jinovercdm, ze Maria porodila krome Jezise 
jeste jind deti. Ale prislovce az nikterak ne- 
znamena, ze ciste spojenl, kterd bylo mezi 
Marii a Josefem po narozeni Pand, se zmenilo. 
Protestant Hooker (cti Hukr) pravem si 
stezuje na stare kacife, ie „velice zneuzili 
techto slov Matousovych, dovozujice proti 
uct6 nejblahoslavendjsi Panny, ze n£co, co se 
popira za zvlastnlch okolnostl, privodl opacnd 
tvrzeni, kdyz tato okolnost prestala u . 2 ) My- 
slenka Hookerova podana prostslmi slovy, 
jest : kdyz se o ndcem pravi, t e se to nestalo, 
dokud se nestala jina udalost, neplyne z toho 
nezbytnd, ze se to stalo, kdyz se tato udalost 
pfikodila. 

Pismo pravi, ze krkavec vysel z arcliy a 
„nenavracel se, dokudfc nevyschly vody na 
zemi“, 3 ) to jest nevratil se nikdy. „Neuvid61 
vice Samuel Saula az do dne smrti sve.“ 4 } 
Pfirozene ho nevidSl ani po smrti. „Rekl Pdn 
ku Pdnu memu : Sed! na pravici me, dokavadz 

') Mat. I., 25. 

2 ) Kniha V. hi. XLV. 

3 ) I. kn. Mojz. VIII. 7. 

4 ) I. kniha kr£l. XV., 35. 
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liepolozim nepfatel tvjch za podnozi nohou 
tvych.“ ') Tato slova se vztahuji na Spasitele, 
jenz nepfestal sedeti 11 a pravici Bozi, kdyz 
byli nepfatel 6 pokofeni. 

2. Ale Jezis se jmemvje prvorozeny m 
synem Marie, a neznamend-li prvorozeny, ze 
se pozdeji narodily je§te jin6 deti z tdze 
matky? Nikoliv; nebof nazev prvorozeny daval 
se prvnimu synu kazdd matky izraelske, at 
n&sledovaly jin6 deti eili nic. Nachazime, ze 
je dan tento pfivlastek na pfiklad Machirovi, 
ktery byl jedin^m synem Manassesovym. * 2 ) 

3. Ale nedeje-li se casto vzminka 0 bra- 
tfich JeziSovych? 3 ) Na stSsti eini sama evan- 
delia moznym stopovati matefstvl t&ch, ktefi 
se nazyvaji jeho bratry, ne k blahoslavene 
Panne, ale k jine Marii. Sv. Matous uvadi 
mezi bratry Jezisovymi Jakoba a Josefa 
jmdnem 4 ) ; a tyz evandelista jakoz i sv. Marek 
vypravuji, ze mezi temi, kdoz byli pfitomni 
ukfizovani, byla Maria Magdalena a Maria 
matka Jakobova a Josefova. 5 ) A sv. Jan, 
ktery vypravuje podrobnSji 0 ukfizovani, nas 
poufuje, kdo byla tato drnh& Maria, nebot 
pravi, ze staly blizko kfize Jezisova matka 
Jeho a sestra matky Jeho, Maria Kleofasova 
a Maria Magdalena. 6 ) T 11 neni pochybnosti, 

') £alm CIX. 

2 ) Josue XVII., 1. 

*1 Mat XII., 46.; XIII, 55., 56. 

4 ) Tamtez XV. 

») Mat. XXVII.; Marek XV. 

•) Jan XIX., 25. 
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ze Maria Kleofasova jest taz, kterou Matous 
a Marek zovou matkou Jakobovou a Jose- 
fovou. A jezto Maria Kleof&sova by la pfi- 
buzna blahoslavend Panny, jmenuji se Jakob 
a Josef bratry Je^isov^mi podle obyceje he- 
brejskdho, kter# d&val tento n&zev bratraneum 
nebo blizsim pribuzn^m. Abraham, na pfiklad, 
byl stryc Lotuv a prece ho naz^va bratrem. 1 ) 

Maria jest pov^sena nade vsecky ostatni 
zeny, nejen ze spojovala „matefskou lasku 
s panenskou cistotou", ale take proto, ze 
byla po£ata bez hrichu prvotndho. Dogma 
o Neposkvrn&nem Poceti jest cirkvi takto 
vysloveno: „Vyslovujeme, ze blahoslavend, 
Panna Maria byla v prvnim okamziku svdho 
poceti zvlastni milosti a vysadou vsemohou* 
ciho Boha pro zasluhy Jefcise Krista, Spasitele 
pokoleni lidskdho, uehranena od kazdd poskvrny 
hrichu prvopocatecndho 44 . 2 ) 

Duse Mariina nebyla jako duse ostatnich 
potomkfiv Adamovych podrobena hrichu ani 
v prvnim okamziku, kdy byla vlita do t61a. 
Jedind byla vynata z poskvrnSni prvopodd- 
tecniho. Ze nebyla Maria hrichem prvotnim 
dotknuta, pochazl jedind ze z&sluh Kristov^ch, 
jak cirkev vjslovne prohlasuje. Rovn£2 tak 
potfebovala Vykupitele jako ostatni lidd a 
proto byla „vykoupena, ale zpusobem mnohem 
vznesenSjsim 44 . 3 ) Maria jest tak dluzna draho- 

•1 Gen. XIII., 8. 

Bulla dogmat. Pii Papae IX. 

*) Tamtdz. 
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cenne krvi KristovS, ze by la uchovana jako 
my, ze jsme byli oeistSni od hiichu 
prvotndho. 

ASkoliv nebylo Neposkvrnfend Poceti pro- 
hlaseno za clanek viry az roku 1854, prece 
jest obsaieno v Pism6 sv.; jest v t£sndm spo- 
jeni s mistem, kterd Maria zaujim& v radS 
vykoupeni a setk&valo se skutecne se zbozn^m 
souhlasem vfcficich od nejprvnejsich dob 
cirkve. 

V prvni knize Moj£isov£ cteme: „Nepra- 
telstvi polozim mezi tebou a zenou, a mezi 
semenem tvjrn a semenem jejim; onat potre 
hlavii tvou“. ’) Vsichni katolictl vykladateld 
stafi i novodobi rozumSji Semenem a zenou 
obrazy Spasitele, Marie a hadem d!abla. Buh 
zde prohlasuje, ze nepiAtelstvi Semene a ne- 
pr&telstvi zeny proti pokusiteli bude stejno. 
Nepf&telstvi pak Krista nebo Semene bylo 
naprosto a ustavifcno. Proto i nepr&telstvi 
Marie nebo zeny proti d&blu nepfipoust&lo 
ani na okamfcik smiru, kter^ by na^tal, kdyby 
byla nekdy podrobena hrichu. 

Pozoruhodno jest, ze jako se zjevuji 
v deji na§eho padu tri postavy Adam, Eva a 
odbojny and61, tak vystupuji tri prislusne 
osoby ve vykoupeni: Jezi§ Kristus, kter£ 
jest druh^ Adam, Maria, druha Eva a archandSl 
Gabriel. Druh^ Adam byl nesmirnS vys§i 
prvnlho, Gabriel byl vyssi nad andela padldbo 

I. Mojz. Ill, 15. 

*) I. Kor. XV., 45. 
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a v tom mame zaruku, 2e mfifceme z obdoby 
souditi, ze Maria byla vyssi Evy. Ale kdyby 
byla stvofena s prvotnim hfichem, raisto aby 
byla vys§i, byla by nizsi Evy, ktera byla 
jistS stvofena neposkvrnenou. Nemftzeme my- 
sliti, ze by byla matka Kainova stvofena 
vyssi matky Jezisovy. Bylo by nedustojno 
Boha neskonale cisteho, aby se narodil ze 
zeny, ktera byla a tfeba jen na okamzik pod 
vladou Satana. 

^ Liturgie*) cirkevni jsou ustanovenymi for- 
mulafi jeji vefejnd ucty, jsou nejmocnejsimi 
ddkazy, ktere lze uvesti ve prospecli nabo- 
zenskeko vykonu. 

V liturgii pfipisovane sv. Jakubu pfipo- 
mina se Maria jako „nejsvetejsi, neposkvrnena 
a nejslavnSjsi pani, matka Bozi a vezdy Panna 
Maria“. ') 

V rituale Maronitskeni se vz£va jakozto 
„nase svata, chvaly hodna a neposkvrnena 
pani w . 2 ) 

V alexandrijskd liturgii sv. Basilia se 

‘) Bibliotheca Max. Patrum t. 2., p. 3. 

2 ) De sac. ordinat. p. 318. 

*) Liturgii se zove cirkevne predepsany rad po- 
svatn^cb bohosluzebn^ch ukonu. V cirkvi kat. jest nej- 
rozsirenej^i liturgie rimska, podle mi se kona boho- 
sluzba a t na male vyjimky vSude. Liturgie sv. Jakuba 
se uiivalo v Jerusalfime. Liturgie sv. Basilia se uziva 
doposud o slavnostech v cirkvi vychodni. Maronite, 
jejichz ritual spisovatel uvadi, jsou krestan6 sjeduo- 
ceni s cirkvi rimskou piebyvajici v Syrii. Ritual jest 
kniha obsahujici pfedpisy a modlitby posv&tnyck obfradu 
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oslovuje „nejsvetejsi, nejslavnejsi a nepo- 
skvrn£nou M . ') 

Svatek Poceti Panny Marie se pocal sla- 
viti na Vychod6 v v patera a na ZapadS v 
sedmera stoleti. V Rime nebyl pravd^podobne 
az ku konci stoleti fitrnacteho. Ackoliv Rim 
jest vzdy prvni povolan, aby potvrdil novou 
slavnost, byv& 6asto poslednim, ktery se ji 
ucastni. Jest prvnim, od nehoz se ocekava, 
aby udal tdn, ale casto poslednim, ktery v se 
pfipojuje ku slavnostnimu zp£vu. Dokud Rim 
mlci, jsou zvuky mdly a nejisty, kdyz se jeho 
hlas pripoji ku zpSvu, stane se chvalozpSv 
pevnym a vseobecnym. 

Svatek Nejsvet6j§i Trojice byl zaveden te- 
prve v p&tdm stoleti, ackoliv pfipomind z&- 
kladni tajemstvi n&bozenstvi kfestauskeko. 

Zajimavo pfipomneti, ze neposkvrnene 
poceti Mariino se propleta s d&jinami Ame- 
riky od prvniho z&svitu. Loci, ktera ponejprve 
uesla Kolumba do Ameriky, byla pojmenovana 
Marie Poceti. Proslaveny plavec tento dal totez 


') Renand A. Lit. Oriens. 

Sotva potfebuju dodavati, kdyz byla slavnosf 
NeposkvrnSndho Poceti po tolika stoletich uplynuvsich 
od zalofceni kres£an9k6bo n iboienstvi, ze to neni du- 
kazern zav&deui novoty v uceni, tak jako pomnik, 
ktery Arminiovi, neraeck6rau iirdinm, jenz 4il v prvnim 
stoleti po Kristu, p09tavili r. 1876, neni dukazem, 4e 
sve hrdinsk6 einy vykonal teprve nedavno. 
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jmeno druhemu ostrovu, kter^z objevil. Prvm 
kaple vystavena v Quebeku, kdyz toto mSsto 
bylo zakladano zahy ve stoleti XVII., byla 
Bohn zasvecena za vzyvani Marie nepo- 
skvrnSne. 

Vzhledem na tyto tfi pfednosti Marie, 
jeji bozsk6 matefstvi, jeji ustavicne panenstvi 
a jeji neposkvrn£ne po6eti, oSekavame naldzti 
jeji svatost easto a v^slovne prohla§enu 
v Pisme svatem. Archandel Gabriel jest k nl 
poslan s nebe, aby ji zvSstoval blazenou 
zpr&vu, ze jest ur£ena za rnatku Vykupitele 
sveta. Nebylo nikdy vetsi milosti udeleno, ani 
drive, ani pozd6ji nejake £en6, at uvafcujeme 
dfistojnost pj’oslovu, nebo dulezity vyznam po- 
selstvi, nebo slova ucty, jimiz ji pozdravil. 
„Poslan jest and£l Gabriel od Boha do mSsta 
galilejskeho, jemuz jmeno Nazaret, ku panne . . . 
a jmeno panny Maria. A vsed k ni and61 y 
fekl: Zdravas milosti plna, Pan s tebou: po- 
zehnand ty mezi zenana. Kterazto uslySevsi 
zarmoutila se nad feci jeho a myslila, jake 
by to bylo pozdraveni. 

I fekl ji andSl: „Neboj se, Maria; nebot 
jsi nalezla milost u Boha. Aj poSnes v zivotS 
a porodis syna a nazves jmeno jeho Jezis . . . 
Duch svaty sestoupi v a moc Nejvyssiho 
zastini tebe. A protoz i co se z tebe svatdho 
narodi, slouti bude Syn Bozi“. ') 

„Zdr&vas milosti plna ,4 ‘ 0 sv. StS- 
panu a apostolich se tak6 pravi, ze byli plni 
») Luk. I. 26—35. 
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Duclia Boziho. Tim vsak nesmime rozum&ti, 
ze jim by la dana taz mira milosti, jaka by la 
d£na Marii. Kazddmu bylo uddleno podle jeho 
zasluh a potfeby; nebot ,jina jest jasnost 
slunee, jina jasnost mdsice,jina jasnost hvdzd, 
nebo hvezda od hvezdy se ddli jasnosti 44 ;*) 
a jako ukol Marie, Matky Bozi, nevyrovua- 
telnd pievydoval dustojnosti ufad prvomuced- 
nika a apostolu, tak pfevysovala jeji milost 
milost jejich. 

„Pan s tebou. 44 „Buh jest ruznjmi zpu- 
soby ve sv^ch tvorech; y tech, ktefi jsou 
obdafeni rozumem, jednim zpusobem, v nero- 
zumn^ch jin^m. Nerozumni tvorovd ho ne- 
mohou pochopiti nebo pojati. Vsichni rozumm 
tvorove vsak jej mohou pochopiti poznanim, 
ale jen dobfi laskou Jen u dobrych Buh 
jest tak s nimi jako v nicli ; s nimi jest jistym 
souladem a shodou vule: a tak jest Buh se 
vsemi svatymi svymi. Ale s Marii jest jeste 
zvlastnim zpusobem, nebot v ni byla takov& 
shoda a jednota s Boliem, ze nejen jeji vule 
ale i jeji telo s Nim bylo sjednoceno 44 . 2 ) 

„Pozehnani ty mezi zenarai. 14 
Tdhoz v^razu uziv& Pismo svatd o dvou 
druh^ch zendch, toti2 o Jahel a Judite. Prva 
byla nazvana pozehnanou proto, ie zabila 
Sisaru, dm ha ze zabila Holoferna, ktefiz byli 
nepMtely lidu Boziho, a v td pricind byly 
tyto dvd zeny pravymi obrazy Marie, ktera 

H I Kor. XV., 41 

2 J Sv. Bernard. 
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by la vyvolena od Bolia, aby potfela lilavu 
hada, pekeln^ho liepritele clovecenstva. A 
jestliSe ony ^aslouzily nazvu pozehnan^ch, 
byvse nastroji bozimi k vysvobozeni Izraela 
z casn^ch bed, oc vice zasluhuje tohoto nazvu 
Maria, ktera tak ucinne spolupusobila ku 
spase pokoleni lidskeho? 

EvandSlista pokra6uje: „Povstavsi pak 

Maria v tech dnecli, odesla ... do mesta 
Judova. I vesla do domu Zacharidsova a po- 
zdravila Alzb&tu. I stalo se, jakz uslysela Alz- 
beta pozdraveni Marie, zplesalo nemluvnatko 
v zivote jejini a napln6na jest Alzb&ta Duchem 
svatym i zvolala hlasem velikym a i*ekla: 
Pozehnana ty mezi zenami a pozehnan^ plod 
zivota tveho. A odkud mi to, ze matka P&na 
meho pri§Ia ke mne? Nebo aj jak se stal hlas 
pozdraveni tveho v uslch mych, zplesalo ra- 
dosti nemluviiatko v Zivote mem. A blaho- 
slavena jsi, ze jsi uvSrila; nebot vykonany 
budou ty v£ci, kterez jsou povedgny tob& 
od PanaV) 

Obvykly poradek pozdravu jest zde pfe- 
vracen. Stan pozdravuje mladi. Pani, kterou 
cti veskera obec, uctiva pokornou divku. 
Bohem nadsena matrona vyslovuje svuj podiv 
liad tim, ze jeji mlada pfibuzna ji poctiva 
svou n&vstevou. Spojuje chvalu Marie s chvalou 
Mariina Syna a i dite, Jan, dosvSdcuje svou 
uctivon radosf, plesaje v zivote matcine. . A 


l l Luk. I. 39-45. 
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pravi se nam, ze za teto rozmluvy byla Alz- 
beta naplndna Duchem svatym, abychom si 
vzpomneli, ze ucta, kterou vzdavala svd ne- 
tefi, nevychazela z jejiho citu, ale byla vnuk- 
nuta Duchem Bozim. 

Tu propukla Maria u vznesen^ zpev 
Magnifikat: „Velebi duse ma Hospodina: a 
zplesal duch mfij v Bohu Spasiteli svem, ze 
shledl na ponizeni ddvky svd ; nebo aj od tdto 
chvile blahoslavenou mne naz^vati budou 
vsichni n&rodovd“. ') U tdchto slov se zasta- 
vlm, abych k nim pfipojil ndkolik poznamek. 

Duch svaty prorokuje distymi listy Marie, 
ze ji budou vdichni narodovd nazyvati blaho- 
slavenou; patrne schvaluje uctu, kterd se ji 
bude dostavati. 

Cirkev katolicka jest pak jedin&, jejiz 
synovd ji pokoleni za pokolenim od prvnlho 
do posledniho prohlasuji za blahoslavenou; a 
jedini katolici ze vsech kfestauu splnuji toto 
proroctvi. 

Proto jedini katolici dochazeji schv&leni 
nebes, splmijice pfedpoveddnl Ducha svatdho. 

Protestantd nejen ze nedopouStdji ctiti 
jmdna Mariina, ale jesstd nam vycitaji, ze ji 
oslavujeme pfili§ mnoho. 

S druhd strany se vyluduji pfilis starost- 
livd z ,.ndrodu“, kterd ji maji blahoslaviti, 
nebot mluvice o ni, tdmdr neustale ji zbavuji 
nazvu blahoslavend, jmenujice ji raddji 


*) Luk. I. 46-48. 
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Pannou, nebo Marii Pannou, nebo Mat- 
kou JeziSovou. A kdezto zaznivaji prote- 
stantske kostely chvalou Sary, Rebeky a 
Raclielky, Miriamy a Ruth, Estliery a Judity 
Zakona Stardho, a A12b£ty a Anny, Magda- 
leny a Marty Zakona Noveho, vyslovuje se 
jmeno Marie, matky Jezisovy, slabym hlasera, 
aby zvuk jmena jejiho neuvrhl kazatele v po- 
dezfenl povSry. 

Ucta matcina ozafuje i syna, a svatozare, 
jez obklopuje jeji delo, ozafujeijej. Cim v^se 
se vynasi matka, tim v6t§i cest sptyva i na 
nej. A plati-li to o v§ecli lidech, kterl si 
matek nevoli sami, tim urcitSji to lze tvrditi 
o Tom, kter? si svou matku vyvolil a sam ji 
ucinil takovou, jakou ji initi chtSl, tak ze 
vsechny pocty jeho Matefe jsou poctami jeho. 
A prece denn§ vidame sluhy evandSlia, ani 
neznajl vzneSen^ch Mariin^ch ctnosti a pred- 
nostl, jak^ch neni prikladu, a stavi na odiv 
nedokonalosti, kterd ji pripisuji, ano hflsnost, 
jako by byl Syn jeji zneuctiv&n jeji uctou a 
tesilo ho tupeni vlastni Matky. 

Takovi pomluvaci se mohou uciti od clo- 
v6ka, kter^ se m&lo znal ku krestanstvi. 
„Jest, divko krasnd, Marie tvd jmdno? 

Tou, soudim, hudbou znit by mMo. 
Nejsladsi, kter6 smrtnym udSleno, 
by tob6 jm6no prisluSelo. 

Ta, kterd kdysi takto zvala sebe, 

pfil by l a ze zem6, pul byla s nebe. K| ) 

‘) Olivier W. Holmes. 
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JeStS jednou byl dan Marii nazev blaho- 
slavene. Pfi jistS pfileZitosti 2ena jedna po- 
zved§i hlasu svdho fekla Jezisovi: „Blahosla- 
ven£ £ivot, kterj’ tebe nosil a prsy, kterych 
jsi pozivalV) Arci odpovSdel P&n: „Ovsem 
pak (nebo, ovsem take) blahoslaveni, ktefi 
slysi slovo Bozi a ostfihaji ho“. Prevracel by 
nedovolene posv&tna slova, kdo by dovozoval 
z teto odpovSdi, ze Jezis chtdl ubirati chvaly, 
ktera se vzdavala jeho matce. Slova Jeho 
lze takto spr&vnS opsati: Vskutku jest blaho- 
slavena ona, protofce byla vyvolena za nastroj 
mdho VtSleni, ale mnohem blahoslavenSjsi 
jest6 proto, ze zacbovavd ma slova. Ostatni 
budtefc potSseni tlm, ze trebas nemohou sdi- 
leti s matkou mou pfednosti jejiho matefstvi, 
mohou s ni miti podil v blaiene odplatd tech, 
ktefi slySi slovo me a ostrihaji ho. 

V predchozich odstavcich jsme shledali, 
2e Maria byla prohlaSena za blahoslavenou 
pfi Styfech ruzn^ch pfilezitostech, a proto 
vyzn&v&me-li, £e jest blahoslavena, nevzda- 
yame ji nezaslouzenou poctu, nfbri jen opa- 
kujeme evandSlick^ v^rok svatych a anddla 
a Ducha Boiiho sam&ho. 

Wordsworth, aSkoliv nebyl vychovan 
v lune katolicke cirkve, podava prave oee- 
nSni Mariiny nevyrovnane svatosti v tSchto 
krdsnj'cli versich: 


‘) Luk. XI., 27. 
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„Matko! na panenskii jejiz nadra 
nepad’ lirisnd mysldiky stin nejmensi! 
Zeno! nade vse zeny slavnejd; 

Lodi nasi duse poskvrnSne, 
cistsi peny morem vyvrzend, 
jasnejsi nez na usvitu nebe trpyt, 
ruzemi jenz plA, ne£ luny svit 
na obloze v noci rozsvicen6, 
obraz tvuj se sklani k nasi zemi. 

Tusim, jak se kloni k prosbS koleno 
pied tvou mod, v niz krasne spojeno 
vse, co v tob6 zari blahym mirem 
lasky matefske a divci eistoty 
vznesene i proste s nebes dary vsemi.“ 

Ctiti osobu, ktera by la predmetem chvaly 
Bozi, andelovy i svatjcb, jest n£m pr&vem a 
toto pravo bylo pov^seno na posvatnou po- 
vinnost, kdyz si vzpomeneme, kterak duch pro- 
rock^ predpovSdel, ze bude trvatym pred- 
mitem kfestanske oslavy, dokud potrva kre- 
stanstvi samo. 

„Tent jest poctivosti hoden, kohozbykoliv 
krai ctiti chtel.“ *) Krai krdlu poctil Marii; 
jeho boz:sk^ Syn se neostychal b^ti ji po- 
droben, proto ji m&me ctiti, zvl&£t6 jezto se 
pocta, kterou ji vzdavame, vztahuje na Boha, 
zdroj vs§i slavy. Kr&lovsk^ prorok, nad nShoz 
nikdo velebneji Boha neoslavoval, povaioval 
vsecky pfately Boii za hodny vSelike slavy 


«) Esther VI., 11. 
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„Mne pak pfilis cteni jsou pfatele tvoji, Boze 41 . 1 ) 
Nejmilejsimi pak pfately Bozimi jsou ti, ktefi 
nejverneji ostfihaji jelio prikazani: „Vy pfa- 
tele moji jste, ufinlte-li, cokoliv pfikazuji 
vam “. l ) Kdo plnil v6rn6ji prikazani Bofci nez 
Maria, ktera ostrihala vsechna slova Syna 
sveho, zachovdvajic je v srdci svem? „Bude-li 
mi kdo slouziti“, di Spasitel, „pocti ho Otec 
muj. M H ) Kdo slouzil Jezisovi vytrvaleji ne& 
Maria, ktera mu konala v§ecky sluzby nezne 
mater e ? 

Hrdinove a statnici mohou pfijimati nej- 
vyssl pocty vojenske i ob£anske, aniz upadaji 
v podezreni, ze by se drali v obor slavy pfi- 
slusici Bohu. Nule, neni-li hrdinna svatost 
hodngjgi podivu nez ob£anska sluzba a vojenske 
v^pravy? Vzdyt jest nabozenstvi vznelenSjsi 
nez vlastenectvi a sila! A pfece ctitele Ma- 
rinrych vzneien^ch etnosti sotva mohou ji 
vzdati poctu, aby nebyli vinSni z jiste strany 
z Mariolatrie (modlosluzby maridnsk6). 

Kdy2 chce nSkter# n&rod oslaviti pam&tku 
sv^ch vynikajicich muzu, neobmezuje se jeho 
ucta jen slovy, ale jevi se tisicerym rfizn^m 
zpusobem. Vizme, jak mnohymi zpusoby ucti- 
vaji obcand Spojen^ch Statti pamatku Washing- 
tonovu. Jmenu jeho se stavi pomniky, pfipo- 
minajici jeho slavne finy. Pozemky, kde 

l ) £alm CXXXVIII (v protectant, preklade z. 
CXXXIX.) 17. 

*) Jan XV., 14. 

») Jan XB., 20. 
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odpocivaji jeho telesne pozustatky na bfezich 
Potomaku, udrzuje dobrovolne drufcstvo od- 
dan^ch ctitelek pani, kterd ozdobuji ono nristo 
kvetinami. A toto milovand misto b^va ka£- 
ddho roku navstevov&no tisici poutniku z nej- 
vzd&lenejsich koncin zemd. Tito navstdvova- 
teld se dychtivd snazi utrhnouti kvdt nebo 
lupen s kefe rostouciho pobliz Washingtonova 
hrobu, Ineb ustffhnouti kousek z jeho satd, 
kterd se ustavicnd chovaji ve stardm pfibytku 
a odnaseji je s sebou domu jako nejdraho- 
cennejdi ostatky. 

Vzdy jsem pozoroval, cestuje na misijich 
yzhflru dold po Potomaku, kdykoliv vlajka 
prisla proti liore Vernanu, ze se zvonilo a 
oci vdech byly obraceny k hrobu Washing- 
tonovu. 

A den 22. unora, den Washingtonova 
narozeni, siavi se jako narodni svatek alespofi 
v ndkter^ch krajich zemd. Dobre se pamatuji, 
jak drive chodivalo vojsko a hasiestvo na- 
strojeno po ulicich, jak byly pronaseny vla- 
steneckd i*eci oslavujici hrdinnd einy prvniho 
presidenta a slavnosti koneivaly spolecnou 
hostinou. 

Jako obcand Spojenych St&tfi projevuji 
rdzn^m zpdsobem svou uctu k Washingtonovi, 
tak obcand republiky cirkevni radi projevuji 
pfimdrenjhn zpusobem svou uctu k Matce 
Jefcidovd. 

Stavi se ji pomniky a sochy. Trikrat 
dennd, rdno, v poledne a veder pripomina 
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hlaliol zvonu duchu naSernu vteleni Pane a 
ucasf Marie v tomto velikem tajemstvi lasky. 

Jejl oltare jsou vkusne ozdobeny zboz- 
nyma rukama a navstSvovany od zboznych 
ditek, kterd nosi jeji ostatky nebo vScisjejim 
obrazera nebo veci, s nimiz jest spojeno 
jeji jmeno. 

Den jejiho narozeni a jind dny, posvScene 
jeji pamatce, pfihodnS se pfipominaji pruvody, 
licasti stolu Pane a recmi o jejich ctnosteeh 
a pfednostecli. 

Jako nikdo neni v podezreni, ze by 
mene miloval svou zemi a jeji fady, protoze 
cti Wasliingtona, tak se mkdo nemdze rozumnS 
domnivati, ze by se zmensovala nase ucta 
k Bohu, protoze chovame uctu k Panne Marii; 
nebot jako chvalice Washingtona, nemarae 
tak umyslu ctiti cloveka jako hajiti zasady, 
jimiz vynikal a kterd provadSl, a vyjadfiti 
svou vdecnost Bohu za pozehnani, kterd 
udelil nasi zemi skrze neho, tak pfipominame-li 
si jmeno Marie, jest nasi pohnutkou nejen 
ji ckvaliti, ale i vzdy ziveji si pripominati 
vteleni Pan6 a dSkovati mu za dobrodini, 
ktera nam prokdzal v tomto velikdm tajemstvi, 
v n6mz m£la Maria tak vynikajici ucastenstvi. 
A zkusenost dostatecne dosvM6uje, cim lepe 
rozumirae podilu, ktery m$la Maria v dile 
vykoupeni, ze tim jasnSjshni se stavaji nase 
vSdomosti o Vykupiteli samdra, a cim v6tsi 
jest nase laska k ni, ze tim lilubsi a utulnejgi 
jest nase oddanosf k nSmu ; kdezto zku§enost 
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take dosvedcuje, ze nastava zmatek a pochyb- 
nosti o vlastnostech Spasitelovych v mysli 
lidu tou merou, jak nezna, v jak6m jest Maria 
k Nemu pomeru. 

Obhajce oblezen^ tvrze soustredi slly 
sv6 na vnejsi hradby a ve2e, veda dobfe, Ze 
by ztrata prvniho ohrazeni ohrozila tvrz samu 
a ze jejich pevnost jest bezpeenosti jeji. 

Jezis Kristus jest tvrz nasi viry, hrad 
na§ich dusevnich naklonnosti. Maria se jme- 
nuje „vezi Davidovou“ a branou Sionskou, 
kterou Pan miluje nade vsecky stany Jako- 
bovy, ■) a kterou vstoupil ve svd vteleni. 

Tato ziva br£na Sionska jest tak t6sn6 
spojena s Jezisem, chr&mem viry nasi, Ze 
nikdo neutocil na onu, aby nenapadl i tuto. 
Nestoriani chteli miti Marii pouhou obycejnou 
matkou, protoze chteli miti Krista pouh^m 
clovekem. 

Proto pospichame-li na obranu br&ny 
Sionske, d6je se to, protoze jsme horlivSjsimi 
o mesto Bozi. Stojime-li na str&zi u v6ze 
Davidovy, deje se to, protoze vainSji chra- 
nime Jerusalem od vpadu. Branime-li, aby se 
nedotykaly nesvatd ruce archy umluvy, d6je 
se to, protore jsme uzkostlivi, aby nebyl 
zneucten P&n archy. Pe6ujeme-li tak o uctu 
Marie, d£je se to proto, ze nds pudl „laska 
Kristova'*. Necheeme-li dopustiti, aby ani jedina 
kader nebyla urv&na s jejiho kr&sn6ho cela, 

0 Zalm LXXXVI. 
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jest to proto, ze nechceme, aby jediny rys 
posvatneho clovecenstvi Kristova byl zatemnCn 
a proto ze si prejeme, aby zafil v cel Cm lesku 
svC slavy a od§n byl v odCni sve dokonalosti. 

Ale otaies se: proc spojujete tak casto 
uctu Bozi s uctou blahoslavene Panny? NaC 
takova zvolani, jako PochvalenbudJezis 
a Maria? Proc opakujete tak Casto po mod- 
btb£ PanC pozdraveni andClske ? Neni-li tento 
obycej vypoCten na to, aby se odstranil v§e- 
liky rozdil mezi Tvurcem a jeho tvorem a 
vzbudil nelibost Bolia vzdy zarliveho na 
sl&vu svou? 

Kdoz eini tyto namitky, mCli by si vzpo~ 
menouti, Ze i v Pisme svatem casto se spo- 
juje clivala PanC s chvalou svat^ch jeho. 

SvCdectvi Judith. Navracejic se ze stanu 
Holofernova, zpivala: „Chvaltez Pana 

Boh a naseho, jeni neopustil ty, kteriz 
doufaji v n6ho ; a skrze mne, dCvku svou, 
naplnil milosrdenstvi sv£, kter£2 zaslibil domu 
izraelskCmu . . . Ozias pak, knize izraelsk^, 
fekl k ni: Po2ehnan& jsi ty, dcero, od 
P&na Boha nejvySsiho nade vsecky zeny na 
zemi. Pozehnany Pan, kterp2 stvoril nebe 
i zemi, nebo dnes jmCno tvC tak zvelebil, 
aby neodstoupila chvala tva z ust lidi.“ ! ) 

SvCdectvi Ekklesiastika. Yzdav cliv&lu 
Bohu za jeho velebna dila bezprostfednS 
chv&li Enocha a Noema, Abrahama, Isaka a 
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— 198 — 


Jakoba, Mojzise a Arona, Sainuela a Nathana, 
Davida a Josiase, Isaiase a Jeremiase a jin6 
krale a proroky izraelske. ') 

Alzbeta jednim decliem vola: „Pozehnaiias 
ty mezi zenami a pozehnany plod zivota 
tvelio". 2 ) 

A Maria sama nadsena Bohem zvolala: 
„Velebi duse ma Hospodina a zplesal 
duch muj v Bohu Spasiteli svdir . . . Nebot 
&j, od teto chvile blahoslavenou nine 
naz^vati budou vsichni narodove“. 3 ) Zde 
se propletaji jrnena Stvofitele a tvoru jako 
zlata a stfibrna vlakna v tdze tkanine, aniz 
vzbuzuji zarlivost Bozi. 

Buh zarliv na poetu, ktera se vzdava 
Marii! Je-li ktery otec zarliv na poctu pro* 
kazovanou diteti? Zavidi-li stavitel chvaly, 
ktera se vzdava velebnemu chramu, jejz 
ducli jeho navrhl a vystavel? Neni-li zivy 
chram srdce Mariina dilem nejvysSiho stavi- 
tele? Nemusi-li fici se vsemi tvory Bozlmi: 
„Ruce tve (o Boze) ucinily mne a utvofily 
mne“. Neozdobil-li On tento ziv^ chram 
vzacnou krasou, kterd se tak podivujeme? 
Neprchlasila-li tak sama, kdyz zvolala: „Velik6 
v£ei u6inil mi ten, jenz mocn£ jest a jehoz 
jmeno svatd jest!“ 4 ) 

Bfih zarliv na uctu, ktera se vzdava 
Marii! Jako bychom si molili pfedstaviti slunce, 

') Sirach XLIII a nasi. 

2 ) Luk I. 

'■') Tamtez. 

’) Luk I. 
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kdyby bylo obdafeno rozumem, zarlici na 
nezn£, zlaty oblacek, ktery je zaslani, o dr ar- 
ise je jeho jas a podavaje v slabsim svStle 
jeho nepristupnou zari. Jako bychom si mohli 
predstaviti totez svStlo zarlici na, to, ze se 
podivujeme kr&snd rtizi, jejiz otevienG lupeny 
a skvela barva a rozkosnd, vun£ jsou ovocem 
jeho dobroddjnych paprskd. 

Proto spojujice oslavu Marie s oslavou 
JeSdse napodobime jen pfesne Pismo svatd; 
a jezto nikdy nikdo nemdl podezfeni, ze by 
chvala Judity nebo ctnostnych kralu a pro- 
roku izraelsk^ch ubirala cti Bohu, tak ani 
my neumengujeme slavy jeho, zvelebujice nej- 
svdtejsi Pannu. Nachazim Jezise a Marii po- 
spolu u jesli, pospolu v Egyptd, pospolu 
v NazardtS, pospolu v chrdmd, pospolu u kiize. 
Nachazim jmdna jejich vedle sebe ve sneseni 
apostolskdm i nicejskem. Slusno, aby nalezla 
obe jmdna mlsto i v mem srdci a obd casto 
sptyvala se rtd m^ch. Nerozludni v zivotd 
i ve smrti nemaji se rozddlovati ani v m^ch 
modlitbach. „Co Bdh spojil, dlovek neroz- 
luduj“ 


II. 

Je-li spravno ji vz^vati? 

Cirkev napomind, syny svd, aby blaho- 
slavenou Pannu nejen ctili, ale aby ji takd 
prosili o piimluvu. Z Pisma jest zfejmo, ie 
anddle a svati v nebi slysi na§e prosby a te 
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maji moc a vuli nam pomoci. *) Jsou-li pak 
andSle obeznaraeni s tim, co se deje ua zemi. 
jestlize m61i proroci i dokud byli v t6le, 
jasne nazirani na v6ci, kterd od nicli byly 
velice vzdaleny, mohli-li pronikati v budouc- 
nost a pfedpovidati udalosti, ktere byly telidy 
skryty v lilne Sasu, zdali mame vSriti, ie 
Buh taji nase prosby pred Marii, jess se pfece 
pravem nazyva Kralovnou and61u a svatych? 
Nebot jako vynika svatost Marie nad svatost 
vsech ostatnich smrtelniku, tak museji byti 
jeji vSdomosti vStsi v6domosti jejicli, nebot 
vedeni jest jednim z pramenfi nebeskeho 
blaha. 

Jestlize Stepan, dokud byla duse jelio 
jestS v zalari tela, ,,u zfel slavu Bozi a Jezise 
sediciho na pravici Bozi“;*) jestlize Pavel 
„slysel skryta slova“ 4 ) mluvenA v raji, je-li 
v tom co podivndho, ze nas Maria slysi a 
vidi nyni, kdy jest vzata do nebe a stoji 
„tvari tvar“ pfed Bohern, dokonal^m 
zrcadlem vseho poznani? Bohujest snadno 
dati svyin svatym schopnost vid6ti v£ci po- 
zemske z nebe, jako nebeskS ze zemS. 

Moc prirnluvy Mariiny pfevysuje moc 
pfimluv andSlu, patriarchu a proroku tou 
mSrou, jako jeji svatost prevySuje svatost 
jejich. Sly§i-li Otec nas nebesk£ tak dobro- 

«) I. Moj2. XL VIII , 16.; TobiSJ XU., 12.; Luk. 
XV., 10. ; Zach. I., 12., 13. 

2 ) Skut. ap VII., 55. 

■») II. Kor. XU., 4. 
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fcive hlas sv^cli sluzebniku, co odepre ji, 
ktera jest jeho nejmilejsi dcera vyvolena, vy- 
volend z tisicu, aby byla matkou jeho milo- 
van^lio Syna? Muzeme-li my, ac jsme hrisni, 
pomoci druh druhu prosbatni svymi, jak neodo- 
latelna musi byti pfimluva Marie, kterd 
nikdy neurazila vSemohouciho Boha hrichem, 
ktera nepokalela bile rizy nevinnosti nejmensim 
pfestupkem od prvniho okamziku sveho zivota 
az do te doby, kdy byla prijata plesajicimi 
andely do nebe. 

Mluvice o ochrane blahoslaven£ Panny, 
nesmime poustSti se zretele jeji nazev matky 
Yykupitelovy, ani velikych milosti, ktere tato 
pfednost obsahuje. Maria byla Matkou Jefci- 
sovou. M£la na n6j vseliky vplyv, ktery vy- 
kon&vd moudra matka na miiovane ditd. „ Jezis“, 
di evandelium, „byl podd&n jim“ ') to jest 
Mani a Josefovi. Zvl&ste dosvSdcuje tuto po- 
slusnost PanS k Matce sve na svatebni hosting 
v Kane. Jeji pfani jest jemn6 vyjadreno slovy : 
„Nemaji vina“. Hned jl posloucha, m£ne vodu 
ve vino, adkoliv jestS nepfisla doba jeho ve- 
rejne p&sobnosti a konani divu. 

Maria v§ak ani v nebi nepozbyla n&zvu 
Matky Jezisovy Jest stale jeho matkou a 
ctic ho jako svdho Boha stdle podriuje sve 
matefske pfibuzenstvi a on se k ni chovA 
s milou povolnosti, vyplnuje jeji pozadavky, 
s jakou se chova nejlepsi syn k nejlepsi matce. 


’) Luk. II., 51. 
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Nikdy se nejevi Jezi§ tak milostnym a 
libeznym, jako kdyz ho vidi'me odpocivati na 
loktech matky sve. B&di o nSm uvazujeme 
a umelci lio radi zobrazuji v teto poloze. A 
zda se mi, kdybychom byli 2ili v JerusaldmS 
ve dnech jeho a seznali jako Simeon P&na 
velebnosti v podobS ditSte a dosahli milosti 
za nSco ho prositi, ze bychom byli prosbu 
svou podali rukama Marie, zatim co by bo^skd 
oci ditete pohlizely na jeji sladky oblicej. A 
tak i nyni. Nikdy nebyvaji pros by nase pri- 
jaty ochotneji, nez kdyz ona je podava. 

Dovol&vajice se ochrany Panny Marie, 
jsme vedeni trojim citem: velebnosti Bozi, 
nasi nehodnosti a Mariina nevyrovnatelneho 
vplyvu u Otce nebeskeho. Vedomi si jsouce 
sve pfirozene nehodnosti a hfichu, casto se 
utikame o jeji pfimluvu v bezpecne nadSji, 
ze budeme vlidneji vysly^eni. 

„Jak deti, jez kdyz otce hrube urazi, 
jenz velmi dobrotiv, jsou piny studu 
a skutku lituji, bned k n6mu nevrazi, 
nez pfimluvce si nejdiMv hledaji, 
svou sestru poprosi a cekaji, 
az primluvou jim otce usmiff: 
tak srdcem lidi litost zaviri, 
prec k Jeho sluchu modliteb sv^ch hlas 
hned nevyslou, neb hnevd, se v ten 6as; 
ji ob&tuji prosby, vyznani, 
a ona milost jeho naklani . . .“*) 

*) Longfellow, ZIat4 legenda. 
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Tazes se nine, je-li Maria ochotna ti po- 
nioci? Zajima-li se skutecne o tve blalio? Ci 
jest tak zaujata patfenim na Bolia, Ze jest 
Ihostejna k nasim bidam? „Zdali2 se muze 
zena zapomenouti nad nemluvnatkem sv^m, 
aby se neslitovala nad synem zivota svdho ?“ l ) 
Tak se nezapomene Maria nad narai. 

Lasku, kterou miluje nas, sve ddti pfi- 
jatd, lze mefiti jen podle lasky, kterou chova 
k Synu svemu prirozenemu. Maria kojila Spa- 
si tele jako ditA Jeji race jej odivaly. Jeji 
prsa ho chranila v krutd bouri a pronasledo- 
vani HerodesovA Ona stirala krvave ' skvrny 
s jeho 6ela, kdyz byl sfiat s kfize. My pak 
jsme bratri Jezisovi. Nestydi se, di apostol, 
naz^vati nas bratfimi. 2 ) Ani Maria se nestydi 
nazyvati nas syny pfijatymi. U paty kfi£e 
nas pfijala v osobe JanovA Pefclive slouzi 
nasi dusi jako posluhovala svdmu Synu v po- 
tfebach tdesn^cli. Chtela byti nastrojem Bozim 
krmic nas bozskou milosti, odivajic nas odS- 
vem nevinnosti, chranic nas od boufe poku- 
seni, stirajic skvrny hricbu s duse nasi. 

Kdyz se andSld, a£koliv jind pfirozenosti 
nez my, tak o nas zajimaji, Ze se raduji 
z na§eho obraceni, jak velik^ zajem o nds 
rnd zajiste Maria, ktera jest s nami stejnd 
pfirozenosti, pochazi od t^chz spolecnych ro- 
di£u, jsouc kosti z kosti nasich a telem z na- 
seho tdla, jez kracela trnitou cestou zivota, 


') Isai&s XLIX., 15. 
*) Luk. XV., 7. 
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kterou my nyni kracime! Ackoliv neni z ro- 
diny vSficich, neostychal se Edgar A. Poe 
prositi Pani nasi za pninluvu a uznati vplyv 
jeji oehrany nebeske. 

„Tys z jit ra v pfilden — v soumraku 
Maria! slysela mftj zpev; 
v radosti, v hori v dobrem, zlem, 
vidy se mnou, Matko Bozi, bud! 

Kdyz plynou jasne hodiny, 

mrak zadny nebe nestlni, 

tvd milosf. vedla du§i mou, ' 

by neupadla v ebmurnou lin, 

k6z hali boufe osudu 

muj dnesek i mou minulost, 

k£z jasne pfisti zasvitne 

mi sladkou v Tebe nadeji.“ 

Nekteri lide namitaji nejen, ze vz^vati 
Marii jest neprospesno, ale tvafi se tak6, 
jako by byli pohorseni dftverou, kterou mame 
v jeji primluvu na zaklade bezpodstatne do- 
mnSnky, ie raodlice se k ni, zneuznavame a 
zneuctivame Boha a ze tvora stavlme na 
rovefi Stvoriteli. 

Kazde katolickG dite vi z kateehismu, ze 
prokazovati nekteremu tvoru nejvyssi poctu 
pfislusejici toliko Bobu jest modlosluSbou. 
Jak se muze o nas fici, ie zneuctivame Boha, 
nez ie ho stavime na roveh tvoru, vz^vajice 
Marii, jezto uznavame, ie jest pouhjmi tvorem, 
kter£ jest povinen Bohu dSkovati 
za ka 2d£ dar takjako my, i za vply v f 
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kteryvykonav&? To jest obsazeno i v 
podobS nasich prose b. 

Kdyfc k ni vysilame svd prosby, fikame: 
Pros za nas hfisne, naznacujice tSmito- 
slovy, ze sama jest jen prosebnici u trunu 
Bozske milosti. Bohu fikame: Chleb nas 

vezdejsi dej n&m dnes, uzn&vajice ho 
tim za pramen stSdrosti. 

Jak nds kdo, maje zfetel na tuto zdsadu r 
muze spravedlivS viniti, ze ubirame Bohu 
velebposti vz^vajice pfimluvu jeho d£vky? 

Zadd-li zebrak skrze mou sluzebnici a, 
obdrzi ode mne almuznu skrze ni, budu-li 
uraien ssehnanim, ktere na ni svolava ? Daleko 
toho. Pfijimam je pro sebe, ponSvadz ud61ila r 
co bylo meho a s m^m souhlasem. 

Pan di sv^m apostolum: „Ja vam zpdso- 
buji, jakoz mi zpusobil Otec muj, krdlovstvi, 
abyste jedli a pili za stolem mym, v kr&lov- 
stvi m6m: a seddli na stolicich soudice dva- 
ndctero pokoleni israelske". *) A sv. Pavel 
di: „Nevite-li55, Ze and£ly souditi budeme? 

cim Z vice svetskS veci ?“ Mohou-li apostolovd 
sedSti za stolem Pan6, neubirajice mu veleby y 
muze zajiste Pani nase stdti pfed mm jakozto 
pfimluvkyne, nezkracujic prdv Jeho. Mohou-li 
oni vykonavati hroznS pr&vo soudcu nad an- 
dely i nad lidmi, neprohfesujice se proti boz- 
kdmu soudcovstvi Jezi§ovu, mfl^e zajiste Maria 
konati skromnSjsi ufad zastankynS u Syna 

•) Luk. XXII.. 29., 30. 

2 ) I. Kor. IV., 3. 
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sv6ho, nesahajic na jelio nejvyssi prostred- 
nictvi, nebot vyssi jest iifad soudcu nezli ob- 
hajcuv. A piece, kdezto nikdo nevytykal moci 
udelend apostolum, rnnozi uemohou strpgti 
mens! vysady pripisovane Marii. 


Ill 

Je-lidovoleno ji nasledovati jako 

vzoru? 

Ale kdezto vznesenS vysady Mariiny ji 
cini hodnou nasi ucty, kdezto jeji svata moo 
ji cini hodnou naseho vzyvani, jeji iivot vzdy 
se povazuje za pfiklad hodny nasledovani. A 
zaujima-li na nasich kazatelnach misto tak 
vynikajlci, zasluhuje tdto pfednosti nejen 
svymi pravy matefskymi, nebo pfimluvou jako 
ochrankyne, n^brz zvlaSte svym prikladem 
jako svStice. 

Po Panu nasem Kristu Jezisi nikdo n£- 
vykonava tak spasitelndho a mocndho vplyvu 
jako blahoslavena Panna na rodiny a jed- 
notlivce. 

Mat Je^isova pusobi ve spolecnosti kre- 
stansk6 tak blaliodarne, jako dobra matka 
v rodine. 

Ktery kostel nebo kaple sebe prostejsi 
neni ozdoben raalbou nebo sochou Madonny? 
Ktereho domu nekrasli obraz Mariin ? Kteremu 
dit&ti jest jeji tvar cizi? 
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Kn6z i neknSz, uceny i neuceny, kuize 
i sedlak, matka i panna uznavaji jeji dobro- 
tivou moc. 

A prineslo-li krestanstvi, srovnano s po- 
hanstvim, takov6 ovoce manzelske vSrnosti, 
zenske cistoty a ucfcy, ktera se splaci zen- 
skemu pokoleni, pochazi toto pozehuani v ne- 
mald mire ze slly Mariina mocneho vplyvu 
a pfikladu. Nebot pon6vadz Syn Bozi vyvolil 
zenu, aby byla jeho matkou, pohlizi se na 
zenu s uctou nejvyesi. 

Basnik Longfellow plati takto dan po- 
svatnemu vplyvu Marie: 

„Tu pravem blahou Marje zerai zvou, 
jez panna jsouc, jest matkou Spasitele. 
Vsem srdcim jeji jmeno tklive zni; 
i lupic spina ruku krvavon, 
kn$z, knize, ueenec i rolnik, 
muz 6inu, snilka srdce rozechvSle 
ji od veku az dosud vroucnS cti! 

A nedala-li vira nic vie nam 

nez ten to vseho zenstvl vzor tak krasny, 

tak tich£, dobr^, libezny a jasn^, 

tak trpSlivy, disty, milujici, 

dost na dukaz to vy§§i ze a spravnSjsi 

nez vsechny viry, jez sv6t poznal davn£j§i. MI ) 

Sv. Ambroz podava nasledujici kr&snjr 
obraz Mariina zivota, nez se zasnoubila. „M&j 

Longfellow. „Zlat& legenda“. 
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pfed sebou, vece, zivot blahoslavene Panny 
Marie, v n£mz jako y zrcadle zari krasa ft- 
stoty a spanilost ctnosti. Byla pannou nejen 
teiem, ale i mysli, ktera nikdy neposkvrnila 
eistou naladu sveho srdce neliodnymi city. 
Byla pokorna duchem, vazna chovanim, vice 
oddana cteni nez mluveni. Kladla svou duveru 
radeji v modlitbu chudych nez v nejiste bo- 
batstvi sveta. Byla vzdy dbala sveho zamest- 
nani ... a zvykla ciniti rad£ji Boha, nez 
elov£ka svedtvem svych myslenek. Nikomu 
necinila kfivdy, vsem pfala dobre, ctila staff, 
nepodiehala zavisti, varoyala se vselike pychy, 
nasledovala rozkazu rozumu a milovala ctnost. 
Kdy zarmoutila rodi£e sve jen jedin^m po- 
hledem? . . . Nebylo nic drz^ho v jeji pohle- 
dech, opova£liv£ho ve slovech nebo neslus- 
neho ve skutcich. V jejim chovani nebylo nie 
pffkr£ho, v jeji chuzi nic lmdho, jeji hlas 
nebyl doternj', tak ze vsecek jeji zjev byl 
obrazem jejiho ducha a vzorem jeji zboz- 
nosti. M 

Jeji zivot manzelsk^ a matersky byl 
otiskem jeji roku dfivejsich. Evandelista sd£- 
luje nepatrnou okolnost, ktera jest upln£ do- 
statecna, dokazati Mariinu vynikajici svatost 
zivota a vyliciti ji krasn^m vzorem tem, ktere 
jsou povolany riditi domacnosf. Evandelista 
nam vypravuje, ie Jezis „byl poddan jim“, 
to jest Marii a Josefovi. Poslouchal vsech 


') Luk. II., 51. 
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jejich rozkazu, plnil jeji narizeni, yykonaval 
jeji nejmensi pokyny. Slovem prokazova] ji 
vsecku synovskou pozornost, jakou prokaznje 
dobry syn moudiA matce. A tento pomSr 
trva] od detstvi jeho az do veiejndho puso- 
beni; ano ani tehdy neprestal. 

Jezis pak, jsa syn Bozi, „oblesk slavy 
jeho a obraz podstaty jeho**, 1 ) nemohl hiesiti. 
Nebyl schopen vykonati nespravedliydho roz- 
kazu. Z toho snadno Ize souditi, ze Maria 
nikdy nezhf esila, rozkazujic, iako Jezis nemohl 
hfesiti poslouchaje; ze vsecky jeji rozkazy 
a rady byly potvrzeny pe£eti Bozlho schva- 
leni a ze Syn nikdy neucinil na pokyn sv6 
pozemskd Matky, co by neschvalil vecn^ 
Otec jeho v nebesich. 

Tot krasn^ obraz, kter^ pfedklada cirkev 
sv^m d£tem, abyjej pozorovaly a patrice nan 
podivovaly se t6, kterou predstavuje; podivu- 
jlce se, aby jej milovaly, milujice, nasledovaly, 
a tak se stavali vzdy milejsimi Bohu, jsouce 
„pripodobn$ni obrazu Syna Jeho“, 2 ) jehoz 
nejdokonalejsim zrcadlem byla Maria. 


Hlava XY. 

Posvatne obrazy. 

Uctivati obrazy Krista a jeho svatjeh 
jest oblibenou poboznosti v cirkyi katolicke 

*) 2id. I., 3. 

2 ) Rim YIII., 29. 
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a v n&sledujicich fadcich tento zvyk ob- 
hajim. 

Jest pravda, ze u Sidfi nebylo tak obecno, 
delati si obrazy jako jest u nas, protoie 
HebreovS byli n&chylni modloslufcbe a ponS- 
vad t byli obklopeni narody modlosluzebn^mi, 
kteri by si spatnS vykl&dali ucel, za kterym 
byly obrazy zhotoveny. Z tychz duvodfi pro- 
zretelnosti byli prvni krestand velice obezr etni 
hotovlce obrazy a velice opatrni, vystavujice 
je pohledu pohanu, mezi nimi£ zili, aby nebyly 
mateny obrazy krestanskd s pohanskfmi 
modlami. 

Katakomby fimskd vsak, do nichz m61i 
pristup jedind vSrici, optyvaly posvatn^mi 
znaky a zboSnJmi obrazy, kterd se po dnes 
zachovaly a dosvSdduji oby6ej prvnich kfe- 
stanfi. Tam uzri§ na sten&ch, nebo sklenSn^ch 
n&dobach holubici, znak Ducha svatdho ; 
Krista, nesouciho krii nebo ztracenou ovci 
na ramenou. SetkaS se tarn takd s Ber&nkem 
a s kotvou a lodi, vhodn^mi obrazy Pana 
Je£i§e, nadfije a cirkve. 

Prvnl v&lku proti obrazdm podnikl v 
osmdm stoleti Lev Isaursk^, cisaf carihradsk^. 
Porudil, aby byly strhany se st6n kostelnich 
obrazy P&nd a svatych a spdleny. Vnikal 
i do svatynS dom&cnosti a vyhazoval posvdtn6 
malby, zdobici soukromd pribytky. Naridil, 
aby byly sochy bronzovd, stfibrn6 a zlatd 
roztaveny a potom prom^ndny v mince, na 
ndfc byl vyrafcen obraz jeho. Jako Jindfich 
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VIII. a Cromwell (Kromuel), tvaril se tento 
kralovskJJ obrazoborce, ze jest veden horli- 
vosti o Cistotu bohosluzby, kdezto zatim byla 
voditkem jebo jednani lakota. 

Cisar naridil ucen^m knihovnikum sv6 
cisafske knihovny, aby verejnS schvalili jebo 
v^nosy proti obrazfim; a kdyz tito svSdomiti 
muzove odepreli potvrditi jeho po&nani, byli 
uzavfeni v clsafskS knihovne, budova byla 
zap&lena a tricet tisic svazku, nadherna basi- 
lika, v niz byly ulozeny, nesclslne mnozstvi 
maleb a spolu i knihovnici byli vydani spo- 
lecne zahube. 

Konstantin Kopronymos pokraSoval ve 
vandalismu Lva, sveho predchMce. §t6pan, 
neohrozen^ mnich, podal cisari peniz s obrazem 
tyranov^m s temito slovy: „Pane, ci jest to 
obraz?" „Muj“, odvStil cisar. — Tu uhodil 
nrnich penizem a poslapal jej. Byl ihned 
spoutan od clsarsk^ch sluhu a brzy potom 
veden na popravu. „BMa!“ zvolal svaty muz 
na cisafe, „jsem-li j& trestan, fcejsem zneuctil 
obraz srartelnGho panovnika, jak6ho trestu 
zaslouzi, kdo spdlil obraz Jezise Krista?" 

Nifteni obrazfi bylo obnoveno od refor- 
matory sestnacteho stoleti. Obrazy a sochy 
byly nemilosrdnS niceny hlavnS na ostrovech 
britsk^ch, v NSmecku a v Hollandsku^ 
z&minkou, £e hotoviti je jest modloalfcfcebno. v\ 

*) Basiliky sluly pdvodnS budovy vefejife,; *** 

smyslu se ndzvu toko u4fv& nahofe. Z nte. se'rynJ' 
nuly kfesfianskS chr&my a na n& prefilo i pd|'qtenov&ni. 

.urtSr 
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Ale jako ne6inilo obrazoborcum osmeho sto- 
leti vrtoehu pfivlasthovati si zlato a stfibro 
ze socli, ktere roztavili, tak ani obrazoborci 
sestnacteho stoletl nevahali zabirati modlafske 
kostely a konati v nich bohosluzbu, ad jejich 
obrazy a sochy rozlamali a znetvofili. 

Pozornosti cizince, ktery l.avstivi ndktery 
ze znesvdcen^ch kostelu katolickych ve Velke 
Bntannii, kterych se nynl uziva za chramy 
protestantske, neujdou sochy svatych, kterd 
stojl v jejich vyklencich. 

Surovy boj proti nabozenskym pamatkam 
byl nejen velikou svatokr&dezi, ale i potupou 
uslechtilych nmdn ; a kdyby byli anddld zhonby 
rozevfeli perutd sve nade vsi Evropou, byly 
by dnes ztraceny nesmrtelne v^tvory Michael 
Angela a Eafaela. 

Nauka katolicke cirkve o uzivani po- 
svatnych obrazu jest jasne a upln£ yyslovena 
na vseobecndm sndmd tridentskdm temito 
slovy : „Obrazy Krista, jeho panenskd Matefe 
a ostatnich svatych tfeba chovati a pone- 
chati, zvlaste v kostelich; tfeba jim vzdavati 
pfislusnou poctu: ne aby se vdfilo, ze jest 
v nich ndjake bozstvi nebo sila, pro niz by 
se ctily, nebo aby se k nim daly modlitby, 
nebo aby se v nd skladala ddvdra, jako druhdy 
cinili pohane, kteri sve nadeje skladali v modly; 
ale pondvadz se pocta, ktera se jim vzdav&, 
odnasi k osob&m, ktere pfedstavuji, tak ze 
v obrazech, jez libame, pied nimiz spiname 
ruce, nebo klekame, uctivame Krista a zve- 
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lebujeme jelio svate, jejickz podobu pfedsta- 
vuji“. ] ) 

Kazde katolicke dite jasnS chape pod- 
statny rozdil, ktery jest mezi polianskou mod- 
lou a kfestanskym obrazem. Pohand pohlizeli 
na modlu jako na bolia obdafendho rozumem 
a jinymi vlastnostmi bozstva. Byli tedy mod- 
lafi, nebo ctiteli obrazu. Katolieti kfe- 
stane vSdi, ze posv&tny obraz nema rozumu 
nebo mod, aby je slysel nebo jim pomohl. 
Ale vzdavaji mu poctu vztaznou (relativni); 
to jest jejich ucta k obrazu jest pfim Siena 
uctS, kterou chovaji k nebeske osobe, k niz 
se vztahuje. 

Pro sve protestantske ctenafe uvadim 
zde slova jejich velikeho Leibnitze o ucte 
vzdavane posvatnjm obrazum. Pravi ve svSm 
spise „Systema Theologicum 1 * na strane 142: 
„Ackoliv mluvime o pocte vzdavane obrazum, 
jest to Jen zpusob feci, ktery znamena sku- 
tecne, ze ctlme nikoliv nerozumnou vec, ktera 
neni schopna rozumSti takove pocte, ale zo- 
brazenou osobu, ktera pfijima poctu skrze 
sve vyobrazeni podle uceni snemu trident- 
skelio. V tomto sniyslu, jak ja tomu rozumim, 
mluvili schoiastidti spisovatele o teze poctS. 
ktera se vzdava obrazdm Kristovym jako sa- 
liiemu Kristu, Panu nasemu; nebot ukon, ktery 
se nazyva poctou obrazu, jest ve skutediosti 
poctSni Krista sameho skrze ten obraz, pied 
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mm a u prileiitosti n$ho ; uklanime t£lo pred 
obrazem jako pred Kristem samym, jezto jej 
zfejm§ji predvadi a povznasi mysl, aby o n£m 
£iv£ji uvazovala. Jiste nikdo rozumn^ nemysli 
si za t£chto okolnostl modliti se takto: ,,Dej 
mi, obraze, oc t6 prosim ; tob6, mramore nebo 
drevo, vzdav&m dlky“ ; ale „Tebe, o Pane, 
yelebim, tobS dSkuji a zpiv&m chvalozp6vy M . 
Neni-li tedy jin6ho uctivani obrazu nezli to, 
kter£ znamena uctSni zobrazeneho, jistS v nem 
neni vice modlosluzby ne£ v uctS, ktera se 
jevi ve vyslovov&ni jmena Boha a Krista; 
nebot konecn§ jmgna jsou jen znameni nebo 
symboly a to nizsi nez obrazy, nebot pfed- 
stavuji mnohem mdn6 ziv6. Tak ze, kdy£ jde 
o uctivani obrazu, tfeba tomu rozumSti timze 
zpfisobem, jako kdyz sepravi, Ze pfedjm^nem 
JeSisov^m ma ka£d6 koleno klekati, nebo Ze 
jm6no P&n6 jest pozehnano, nebo ze se vzd&v& 
slava jmenu Jeho. Nesmi se tedy klan£ni se 
pred vnSjSim obrazem vice han&ti nez ucti- 
vani vnitfniho obrazu v nasi mysli; nebot 
zevni obraz slou2i jen tomu, aby viditeln6 
vyjadfil obraz vnitrni.“ 

V II. knize MojzisovS cteme: „Neufcini& 
sob6 rytiny ani Sadndho podobenstvi, kter6 
jest na nebi svrchu a kter 6Z jest na zemi 
dole, ani t6ch v6ci, kter6 jsou u vod&ch pod 
zemi. NebudeS se jim klanSti, ani jich ctiti cc .*> 
Protestantd tvrdl, Ze tato slova obsahuji na- 
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prostou z&povM oiniti obrazy; kdezto cirkev 
katolicka tvrdi, ze toto prik&zaDi zapovid& 
je toliko ctlti jako bohy. 

Toto nristo nemuie b^ti naprostou zapo- 
v£dl obrazy d£lati; nebof v tomto pripadS 
by Buh odporoval sam sob$, porouceje y jednd 
Casti Pisma, co v jine odsuzuje. V druhd 
koize MojiisovS (XXV., 18) na priklad uafi- 
zuje zhotoviti dva cberubiny z kut£ho zlata 
a postayiti je z obou stran slitovuice; a ve 
IV. knize MojzisovS (XXI., 8) poroufci Moj2i- 
iovi, aby ucinil Lada m^deneho a polozil ho 
na znameDi, aby „kdo£ by ustkout jsa, po- 
hled61 aa D6ho, iiv byl“. Nejsou-li cherobiui 
a hadi podobeustvi tvoru, kteri jsou Da nebi 
svrchu, na zeDii dole a u vodach pod zemi? 
Vzdyt cherubiui dli v oebesich a hadise Da- 
ch£zeji Da zemi a v mori. 

VsichDi bez vymiDky bychom prestupovali 
toto prikdzaDi, kdyby se musilo pfijimati ve 
smysle protestaDtsk&m. Nem&me-li doma po- 
dobizDy zijicich i zemfetych pribuzD^ch? A 
Dejsou-li to podobeDStvi osob Da Debi svrchu 
a Da zemi dole? 

Opatslvi Westmiostersk^, ackoliv b^valo 
kdysi katolickou kathedralou, jest DyDi pro- 
testautskou modliteboou. Jest pluo soch zoa- 
meDit^ch muifl; pfece Debude Dikdo vrniti 
cirkve aoglickS z modlosluzby proto, ze svo- 
luje, aby tam zustaly. My takeuem&me umy- 
slu, ctiti sochy svat^ch. Aoglick^ far£r po- 
zDameual kdysi ku priteli katoliku: „Tome, 


— 216 


nemodlivate se k obrazum?“ „ModIivame se 
pred ninii“, odvetil Tom ; „ale nemame umyslu 
modliti se k nim.“ „Kdo se stara o vas umysl M , 
odsekl farar „Vy se nemodlivate u niceho?" 
optal se Tom. „Ano“, pravil farar, „modlivam 
se u postele.“ „Ano; vy se modlivate k po- 
steli.“ „0 ne!“ zvolal dustojny pan; „nemam 
umyslu to ciniti.“ „Kdo se stara“, vece Tom, 
„o vas umy si ?“ 

Nelze souditi o mravni pocestnosti nebo 
nepocestnosti nasich cinu, nebere-li se zfetel 
na umysl. 

Jest mnoho lidi, kterym byly vstipeny 
dStskS povidacky, ze katolici cti modly. Tito 
lid£, kdyz prijdou do krajiny katolicke, a 
vidi starce, an se modli pfed obrazem Pana 
Jezise nebo Panny Marie postavenym u cesty, 
jsou hned utvrzeni ve sv^ch pfedsudcieh. 
Jejich horlivost proti modlam se rozniti a 
pis! o tom domu, aby poskytli novy dukaz 
proti zatemnSlym fimakum. 

Kdyby jen mSli tito povrchni cestovateld 
trpelivosf otazati se starce, povSdSl by jim 
s prostotou viry, ie socha nema zivota, aby 
ho slysela, nebo mu pomohla, ale 2e lio pohled 
na ni naplnil vetsi uctou k tomu, jejz pfed- 
stavuje. 

Jelikofc pisi, abych poucil protestanty, 
ochotng u vadim nasledujici odstavec, kter£ 
napsal jeden z jejich bohoslovcd v Encyklo- 
pedii (Vydani yverdunskd svazek I. clanek 
Adorer): 
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„Kdyz se sklonil Lotkzemi pfed andely, 
jest to 6in zdvofilosti vuci v&zenym liostem; 
kdyZ se Jakob sklonil pfed Esauem, jest to 
mnvaznosti mladsiho bratra ke starsimu ; kdyZ 
se Salomon sklani pfed Bethsabe, jest to ucta, 
kterou vzdavd syn svd matce; kdyz Nathan 
prised pfed Davida, „poctii ho, pokloniv se 
k zemi“, jest to pocta poddaneho ku knizeti. 
Ale kdyz poklekne clcvek modle se k Boliu, 
jest tvorem, ktery se klani Stvofiteli. A vy- 
jadfuji-li se t.yto ruzne skutky nekdy slovem 
klaneti se, nekdy uctivati, nebo padati na 
tvaf, nebyva to prosty smysl slova, co vedlo 
pfekladatele, aby jednou fekl „klaneti se“, 
jindy zase „padati na tvaf nybrz ohled na to, 
■co se kde 16pe hodi k veci. Kdyz pacil Israelita 
na tvaf pfed kralem, nikdo nepom^li na to, aby 
toto nazval modlosluzbou. Ueinil-li by totez pfed 
modlou, tyz tSlesny skutek by byl nazvan 
modlosluzbou. A proe? Protoze by vsichni lid6 
soudili, ze povazuje modlu za skutecne bozstvo 
a ze chtel vuCi ni vyjadfiti city, ktere se 
projevuji klanenim v uzsim smyslu, kterj r se 
tomu slovu d£va.(Co tedy marae mysliti o ka- 
tolicich, ktefi prokazuji lictu svatym, ostat- 
kdm a dfevu kfize? Nezapiraji, ze jejich 
skutky ucty v tSchto pflpadech velice podo- 
baji se skutkdm, kterymi projevuji zevne svou 
uctu k Bohu. Ale maji-li o svatych, o ostatcich 
n o krizi tytdz pojmy, jak6 maji o Bohu? 
Myslim, ze jich nemflzeme z toho snadnS 
viniti." 
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Jisty pan, ktery byl pritomen odhaleni 
pomniku Cl ay -ova') (StiKld) v mdstg Elch- 
in end 6 (eti Eifcmond), mi vypravoval, jakmile 
pry byly zaclony odstranSny a uslechtila po- 
doba kentuck£ho st&tnika se upln^ objevila, 
ze nesmirnd mnozstvi div&ku bezddky smeklo. 
„Proc smekate?“ pravil zCrtem muj pritel 
sv^mu znamdmu, jenz stal vedle n6ho. „Pri- 
rozenS, abych uctil Jindricha Claye M , odvStiL 
„Ale Jindrieh Clay tu neni sv^m t£lem. Ne- 
vidite, ne£ hlinu“. „Ale mfij umysl, pane M y 
pokracoval, Jest uctiti toho, kter# jest tu 
zobrazen". OdpovedSl spravne. A pfece jak 
mnoho z tych2 lidi by bylo urazeno, kdyby 
viddli n&kolio smekati pred sochou sv. Petra? 
Desatero tedy zapovida ne obrazy d61ati, ale 
klanSti se jim. 

Seznavie, ze posvatne obrazy jsou dovo- 
leny, uvazujme nyni prospechy, kterd n&m 
z toho vyplyvaji, kdy2 se jich ufclvA < 

1. Malby nabozenskd krasli [dum 
Bozi Co slusnSjsiho ne£ ozdobovati kostel, 
ktery jest nastinem nebesk^ho Jerusaldma, 
tak krasnd popsandho od sv. Jana? 2 ) Salomon 
ozdobil chram Bozi obrazy cherubind a jinymi 
obrazy. „ A oblozil cherubiny zlatem. A vsecky 
stfiny chramu vdkol ozdobil rozli£nymi ryti- 

*) Jindnch Clay (K16), st&tnfk amerieky (1777, 
f 1852), zvl&ste zaslouiily svou feinnosti v boji Spo- 
jenych St&tu se Spangly a v jedn&m o zrusem otroctvi. 
Jm6no Clay = hlina. Pf\ 

*) Zjev. XXI. 
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nami a soustrem.“ ') Bylo-li vliodno a slusno 

V 7 v 

ozdobovati chraro Salomonuv, ktery obsalioval 
jen archu Pan£, o£ pfihodndjsi jest zdobiti 
kostely, ktere v sob6 chovaji Pana archy? 
Kdyz vidim kostel vkusng ozdobenj, jest mi 
to jist^m znamenim, ze jest tarn Pan doma 
a ze se mu zbozni poddani klan&ji v sidle jeho. 

Jaka krasa, jakd rozmanitost, jak6 pd- 
vabne obrazy se jevi zraku nasemu v tomto 
chrame pfirody, v n£mz prebjrame? Pohle£ 
na baldachin nebes! Viz ty vybranG malby 
malovane rukou Bozskdho uraelce na zemL 
„Pohledte na lilije pclni . . . Pravim vam, ze 
Salomon ve vsi sl&vS sv6 nebyl od£n jako 
jedno z nich.“ Kdy Z jest chr&m pfirody tak 
bohatS ozdoben, nemSly by se mil nase chr&my 
rukama ucinSne nejak podobati? 

Kolik lidi, kteri se pfiznavaji za kr estany,. 
musi si jako David vytykati, Ze „bydll v dom6 
cedrovem, kdefcto archa Bozi postavena jest 
prostfed koZi u . 2 ) Kolik jest takov^ch, ze se 
tv&fi pohorsen^mi pohledem na jedin£ zbozn^ 
znak v dom£ bohosluzby a pfece jejich sou- 
krome pfibytky jsou vyzdobeny nejvzacndjsimi 
malbami ! Kdyz se slavila stribrna svatba. 
Jindficha W. Beechera*), nSkolik zamoznf ch 
udd jeho spolecnosti ozdobilo st&iy Plymouth- 
sk6ho (dti Plimot) kostela sv^mi soukrom^mi 

’) III. Kr&l VI. 

*) II. Kr&l. VII., 2. 

*) J. W. Beecher (cti Bier), povestny kazateL 
protestantBky v Americe. 
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obrazy. Cilem jejicb, kdyz to cinili, ovsem, 
nebylo uctiti Boha, ale sveho pastora. Ale 
neznesv£tily-li podobizny lidi tento kostel, jak 
mohou znesvStiti podobizny svatych kostely 
nase?') A co jest vhodnejsiho, nez obklopiti 
svatyni JeMse Krista podobiznami svatych 
zvlastS Marie a apostolu, ktefi zijice, slouzili 
jeho posvatne osobS? A neni-li pfirozeno, aby 
deti zdobily svd domacnosti podobiznami svyek 
otcfl u vlre? 

2 Nabozenske obrazy jsou kate- 
cliismem ne vedomy ch. Prese vsecko usili 
cirkve a statu v pricing vychovanl velik^ dll po- 
koleni lidskeho bude nevzdglanjm. Malovane 
obrazy je poucl o tom, cemu vzdglane uci knihy. 

Kolik tisic lidi by timfelo, neznajice viry 
krestanske, kdyby nebyli osvlceni obrazy! 
Kdyz se Augustin, apostol Anglie, poprve 
objevil pred kralem Ethelbertem, aby mu 
zvestoval evand£lium, byl pred nim nesen 
stfibrny kflz a obraz Spasiteluv ; a tyto obrazy 
mluvily mocngji ocim nezli slova usim jeho 
posluchacu. 

Pomoci nabozeiiskycli obrazu zpusobil sv. 
FrantiSek mnoho obr&ceni v Indii, a tymiz 
prostfedky Otec de Smet vyucil evandgliu 
divochy Skalnilio Pohofi (Rocky Monntains, 
[cti Roky Mauntins], liorstvo v Several 
Americe). 


l ) Ve Washingtonove a Leeove universite jest 
kaple, v niz zauji'maji obrazy z&mozn^ch. dobrodiucu 
•vynikajici mis to. 
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3. Vystavujice nabozenske obrazy ve 
svych komnatach, vyznavamemlcky, ale 
vymluvne svou viru. Byl jsem nejakou 
dobu navstevou u jednoho obcana ve vzda- 
lenem meste za posledni valky mdzi Jiznimi 
a Severnimi Staty, a vstnpuje do jeho kni- 
hovny, zpozoroval jsem dve podobizny, jednu 
vynikajiciho jenerala a druhou arcibiskupovu. 
Tyto podobizny ml hned zvestovaly n&bozen- 
stvl a vlastenecke smyslem majetnika domu. 
„Hle !“ pravil mi, ukazuje na obrazy, „me 
nabozenske vyznanl a me politick^ vyznanl“. 
Vidim-li v neci komnate kiiz, jsem hned pfe- 
svedcen, ze nenl nevercem. 

4. Pomoci nabozenskych obrazu s e se* 
siluj e nase net a a laska k tem, jez 
pfedstavuji, ponevadz muzeme sou- 
strediti svd myslenky pozorneji na 
predmSt svych citu. Pozoruj, jak z&ri 
oko utleho ditete, kdyz pohlizl na obraz mi- 
lovane matky. Kter^ kfestan muze stati bez 
pohnutl, kdyz pozoruje obraz bolestnd Matky 
Bozi? Co zboznosti se pestuje krlzovou cestou? 
Pozoruj mocne city, zobrazend ve tvafi po- 
korne zeny kfestanske, jez mlcky kraci od 
zastaveni k zastaveni. Sleduje Spasitele krok 
za krokem ze zahrady Getsemanske az na 
Kalvani. Cele to divadlo vtiskuje se pano- 
ramou v jeji mysl, v jeji pamet a v jeji city. 
NejdojemnSjsi kazani o umuceni Pane by 
nevznitilo tak srdecne lasky, a nevyvolalo by 
tak spasiteln^ch limyslu, jake vyvolalo n6me 
divadlo Spasitele visiciho na kfizi. 
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5. Podobizny svatych n&s povzbuzuji, 
abychom nasledovali jejich ctnostf; 
a to jest prvni lieel, kter^ ma cirkev na 
mysli, povzbuzujic k ufcivani zboin^ch obrazu. 
Jednim cilem jeho jest ov§em ctiti svate; 
jinym vz^vati je ; ale hlavnim cilem jest po- 
yzbuditi nas, abychom nasledovali jejich sva- 
tdho iivota. Jsme napomin&ni, abychom 
„vzhl6dli a cinili podle zpdsobu, ktery£ n&m 
na hore ukazan jest". ‘) Neznam lepsiho zpu- 
sobu rozsirovati zboznost, nez prikladem. 

Chovas-li doma obraz Jiriho Washingtona, 
x'atrika Henryho, vrchniho sudiho Taney-ho, 
nebo jinycli v^tecnych muzu, jako u n&s 
Karla IV., Kollara, Jungmanna, Palack6ho, 
zajistd budou miti tyto obrazy veliky, a6 
treba tichy vplyv na mysl a na srdce tveho 
4it$te. Tvdj syn se t6 ot&Ze: „Kdo jsou tito 
mu2ovd?" A ty mu reknes: To jest Karel 
IV., otec vlasti; to jest Koll&r, znamenity 
pSvec Slavy dcery, kterou probudil sebevS- 
4oml n&roda naseho; to jest Jungmann a 
Palack^, kteri toli prisp§li k na§i sl&vA 
Anebo fekne obcan Spojen^ch Statu : tot 
Washington, otec nasi zeml; tot Patrik Henry, 
vrouci milovnik svobody obfcanskd; tot Taney, 
{6ti T6ny), nepodplatiteln^ soudce. Tu hoch 
tvflj nejen pojme uctu k t&mto muzum, ale 
zamiluje si takd obCanskd ctnosti, kter^mi se 
proslavili. A podobnS kdyfc tv6 d£ti usta- 


*) II. Moj2. XXV., 40. 
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vi6n6 maji pfed ocima nejfcistsi a nejvznese- 
nSjsi prikiady svatosti, neni mozno, aby po- 
zorujlce je, nenabyly zaliby ve ctnostech, 
kter^mi vynikly zobrazene osoby. 

Nejsou-li zaplavov&ny nase zeme ohyzd- 
n^mi malbami a necudnymi obrazy, ktere 
kazi nasi mladeZ ? UzivajMi nahon£i satanovi 
takov^ch iacin^ch prostredkd k uceiu spat- 
ndmu, jsou-li dosti schytrali, aby vlevaii 
skrze smysly do srdce neopatrnych jed hr ichu 
stavice pfed nS obrazy oplzle, pro Bah, proc 
bychorn nemohii posvdcovati duse sv^ch deti 
obrazy zboSn^mi? Proc bychorn neSinili oko 
nastrojem vychovani, jako je nepritel eini na- 
strojem zahuby? Ma-li pdro kreslifovo, stStec 
malif&v a didto socharovo b^ti vydano nej- 
ni^sim cildm? Bfih uchovej! UmSny jsou ur- 
£eny za slu&ebnice n&boZenstvi. 

Tdm&r ka2d£m okamfcikem dne prijirnd 
oko dojmy zevnSjsich pfedmStu a okamzitS 
sdill tyto dojmy du§i; a takto prijima du§e 
kafcddho dne tisice dojmu, kter6 jsou dobry 
nebo zly, podle poyahy predm&t&, kterS se ji 
stavi pfed o6i. 

NemfiZeme tedy dostateSnS oceniti blahy 
tifonek, kter£ na nas vykonava kostel nebo 
svStnice ozdobena posvatn^mi obrazy. Dlice 
pfed nimi, citime, £e jsme ve spoieSnosti spra- 
Tedliv^ch, a pozorov£ni zbozn^ch podobizen 
o6i§tuje nase city, povznasi na§e mySlenky, 
kroti na§i lehkomyslnost a §ifi kolem n&s 
zdravS ovzdusi. 


/ 
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Citim se sfastnjm, ze pokrik druhdy po- 
zdvizen^ proti obraziim konecn£ utichl. Nyni 
jsme zfidka naz^vani mod lari. I nektefi 
z nasicli bratfi, kteii jsou jindho sm^sleni 
naboZenskeho, uz po£ali uznavati uzitecnost 
nabozenskjch znaku (symbolu) a Jitnji, 2e 
pro nemirnou horlivost reformatory bylo nam 
samym poneehano jich uzlvati. Jiz jsou vztf- 
ceny kfize na n£kterych kostelich protestant- 
sk^ch nahradou za povestndho vStrneho ko- 
houta. 

Jisty obcan z Eichmondu mi vypravoval, 
ze v poslednim pasijovem t^dni byl tamni 
episkopalni kostel ozdoben dvaaacti krizi, 
kdezto jest£ nedavno pohled na jedin^ kflz 
hruzou naplfioval duehovniho. 

Ke2 zasvitne brzy den, kdy vsichni kfe- 
stane se s nami spoji nejen v uctlvani po- 
svatneho znaku spasy, ale i v uctS teho2 
oltafe! — 


HlaVa XVI. 

Ofcistec a modlitby za zemrelk 

Cirkev katolicka uci, ze krom£ mista 
vecn^ch muk pro zle a vScneho pokoje pro 
spravedlive jest ve pfistim zivotg prostredni 
stav casneho trestu, prisouzeny t£m, kteri 
umreli v hrichu vsednim, nebo neucinili zadost 
spravedlnosti Bozi za hfichy jiz odpust£ne. 
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Take nas uei, ze ackoliv si duSe odkazand 
do tohoto prostfedniho stavu, obecne zvanebo 
ocistcem, nemobou pomoci samy, lze je podpo- 
rovati prosbami vSricich na zenii. Ocistee 
prirozenS vede k pfisluSnemu £lanku vlry, — 
ie jest uSitedno modliti se za zemr el6 ; nebo€ 
du§e odsouzen6 na toto prostfednl misto ne- 
dosly cile sv6 draby. Jest6 jsou vyhnanci 
nebes a jsou scbopny mdosrdenstvi Boziho. 

Neni-li podivno, ze i tato libeznd nauka 
byla uvedeua v pochybnost od bofivyeh re- 
formatory sestnactdho stoleti, kdy2 uv&Zime, 
ze ji zreteln§ uei Zakon StarJ, ie jest alespofi 
naznacena v Z&konS Novdm ; ie ji jednomy- 
sln6 bl&saji otcov6 clrkevni; ze jest vtglena 
ve vsecb star^ch liturgiich V^cbodni i Za- 
padni cirkve; a ze jest to nauka, ktera doko- 
nale souhlasi s nasim rozumem a poskytuje 
v;yborn6 potSchy srdci lidsk&nu? 

1. Jest to nauka jasn£ obsazena ye Sta- 
rem ZakonS a kterou zbo2n6 provadSl lid 
hebrejsk^. Juda Makabejsk^ naffdil po bitvS, 
kterou svedl s nepritelem, prinaseti modlitby 
a ob6ti za padl6 soudruby. „A udiniv sblrku, 
poslal dvanacte tisic drachem stribra do Jeru- 
saMma, aby byla obStovana ob£t za hrichy 
mrtv^ch, dobre a n&bo2n6 mysle o vzkfigeni. 
Nebo kdyby byl nemSl nadljje, ze vstanou 
z mrtv^cb ti, kteriS padli, zbytednd a daremn6 
by se zdalo, modliti se za mrtvd . . . Protofc 
svat£ a spasitelne jest mysleni za mrtv6 se 
modliti, aby od hrlchfi sprost£ni byliV) 

‘Til Mach. XU, 43—46. 
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Slova tato jsou tak pfesvedciva, ze jich 
nemohu zadnym vykladem uciniti jasndjSimi. 
Tento odstavec se osvedcil velikym kamenem 
urazu reformatory m. Shledavse, ie nemohou 
zadnou vytaekou oslabiti silu tolioto mista, 
zavrhli bezboznd knihy raakabejskd, jako 
dlovdk, ktery vraMi nepfizniveho svddka. 
Predstiraji, ze jsou knihy makabejskd podvr- 
zeny, A predce maji ty knihy tutdz autoritu 
jako evanddlium sv. Matouse, nebo kterakoliv 
jina cast bible. Nebot kanonicita Pisma sva- 
teho spociva jedine na autoritd eirkve kato- 
licke, ktera je prohlasila za vnuknuty. 

Ale i kdyg pfipustime k vflli dfikazu, 2e 
knihy makabejske nemaji prava, aby byly ra- 
ddny mezi kanonickd knihy Pisma svatdho, 
pfece nikdo nepoprel, ie nejsou alespoh hodno- 
vdrnymi pamatkami ddjepisn^mi a ze takto 
dokazuji, ze bylo obecn.tm zvykem u lidu 
hebrejskeho, tak jako u n&s modliti se a pfi- 
n&§eti obdti za mrtvd. 

2. Kdy£ se objevil na zemi Spasitel, Za- 
kladatel Noveho Z&kona, prisel vyklestit vf- 
honky, jez narostly na tele zidovskdho zakon- 
niku cirkevniho a ocistiti iidovskou cirkev 
od lidsk^ch podani, kterd se Casern vmisila 
jako pleva mezi psenici zdravdho uCenl. Odsu- 
zuje na prlklad fariseje za to, ze zapovldali 
konati skutky milosrdnd v sobotu, a ve dva- 
c&td tr eti hlavd sv. Matoude jim vyditd dlouhou 
radu novot v uCeni i v kazni. 
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Ale karal-li kdy Spasitel Sidy za to, Se 
vSri ve stredni stav, ci ze se modli za ze- 
rnrele, ac vM61, ze jest to obycej v lidu 
velice rozsifeny ? Nikdy. Naopak vicekrat se 
sam i apostol narodu zminujl o uceni o ocistci. 

Spasitel pravi: „Kdo by koliv fekl slovo 
proti Synu clovSka, bude jemu odpustSno. 
Ale kdoS by mluvil proti Duchu svatdmu, 
nebude mu odpustdno ani v tomto veku ani 
v budoucim". 1 ) Kdyz prohlasuje Spasitel, ze 
lirich proti Duchu svat^mu nebude odpust&n 
v pristim zivotd, zfejmS nam dava souditi, 
ze jsou nektere hfichy, ktere se v Sivotfi 
budoucim odpusti. 

Sv. Pavel pravi, ze „zjeveno bude dilo 
jednoho kaSdeho" v den Pand. „Jednoho kaz- 
ddho dilo, jakd by bylo, ohen zkusi. Zdstane-li 
£i dilo", to jest, jsou-li jeho skutky svate, 
r vezme odplatu. Pak-li ci dilo shori". to jest, 
jsou-li skutky jeho zavadny a nedokonaly, 
„vezme skodu; ale sam bude spasen, av§ak 
tak jako skrze ohefi". 2 ) Duse jeho bude ko- 
ne£n6 spasena, ale bude trpSti po jistou dobu 
v odistnych plamenech ofcistce. 

Tento vyklad neni rauj. Jest jednomysln^m 
hlasem otcd krestanskfch. A kdo jsou ti, 
kteri odstranili pomniky ctihodne sv^m vekem, 
zavrhujice nauku o ocistci? Jsou to nespo- 
kojeni duchovni, nechtejici nesti jha nabo- 
Senskeho, lid£, kteri vystoupili §estnact set 

■) Mat. XII., 32. 

2 ) I. Kor. ILL, 13—15. 
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let po zalozeni kresfanstvi. Posud, 6tenafi r 
koho mds nasledovati? Potrebujes-li znati 
pravy dosah nSjake dfilezite otazky z ustavy 
Spojenych Statu, nepfidas-li se k vyroku 
Story lio, Jeffersona (cti Dzeferson), Marsalla,. 
Taneye, pravniku a statniku, kteri jsou uzna- 
n£mi vykladaei ustavy? Nedas-li prednost 
minem jejich pred minenira politickych svfidcu, 
kteri nemaji ani vSdomosti, ani autority, ani 
dejin, aby je dokazali, ale davaji se vdsti jen 
sobeckymi cili? Nuze, tyz duvod, kter# tS 
vede, abys zamitl min&ni politickeho nev£- 
domce a prijal min£ni vynikajicich pravnikuv 
o otdzce ustavni, vede t6, abys odmitl novoty 
nabozensk^ek novotaru a nasledoval svomdho 
smysleni otcdv o ocistci. 

3. KM bych ti predlofcil obsirnd vjfiatky 
ze spisfi nejstarsich otcu cirkevnich odnase- 
jici se k tomuto pfedmetu, ale musim se spo- 
kojiti tim, ze uvedu jen nSkolik nejznameni- 
t&jsich hvSzd prvniho kfestanstva. 

Tertullian, ktery zil ve stoleti druhem y 
pravi, ze „v£rn& zena se modli za dusi ze- 
mfeleho manzela, zvlastS ve v^rocni denjeho 
usnuti (umrti). A opomenula-li to ciniti, zapu- 
dila sveko manzela, pokud na ni zftlezi". ■) 

Eusebius (4. stoleti), ddjepisec, jak popi- 
suje pohreb Konstantina Velkeko, di, ze tfilo 
zesnuldho knizete bylo polozeno na vysoke 
mary a slugebnici PMe a mnoSstvi lidu se 


*) De Monogam, n. X. 
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slzami v o£ich a s nafkera obStovali modlitby 
a obeti za pokoj jeho duse. A dejepisec do- 
klada, ze se to stalo na zadost tohoto zboz- 
neho panovnika, ktery vystavel v Cafihrade 
veliky kostel na pocest apostolu, aby nail 
pamatovali vefici, at umfe. ’) 

Sv. Cyrill Jerusal&nsky (4. stoleti) pise: 
,,Vzpominame svatych otcfi a biskupu avseeh, 
kteri z nas zesnuli, verice, ze prosby, kterd 
vysilame, velmi prosp&ji jejich du§i, jelikoi se 
obetuje ob£t svata a hrozna." A tem, kteri 
jsou nachylni poehybovati o ucinnosti modliteb 
za mrtv6, odpovida prikladem: „Vypovi-li 
krai nSkteiA osoby, jez lio urazily, a jejich 
pfibuzni zhotovi korunu a obetuji mu ji ve 
prospSch t£ch, na n6z se hn6va, zdali ne- 
svoli ukratiti jejich trest ? Tak i my obetujice 
korunu modliteb za ty, kteri zesnuli, dos&h- 
neme jim odpusteni pro zasluhy Kristovy." 2 ) 

Sv. Efrem (v temze stoleti) di: „Zapri- 
saham vas, bratfi a pfatele moji, ve jmenu 
Boha, ktery mi veil vas opustiti, abyste na 
mne pamatovali, kdyz se shromaMite na 
modlitby. Nepochovdvejte mne s vofiavkami. 
Nedavejte jich mne, ale Bohn. Mne, poeat&io 
v bolestech, pochovejte s nafkem a mis to vo- 
havek mi pomahejte modlitbami; nebot pro 
mrtvd jsou dobrodinim modlitby zijicicli 
svatych." *) 

') Euseb., k. IV . c. 71. 

2 ) Katech. n. 9., 10 , p. 328. 

3 ) Vyfiato z knihy Faith of Catolics. vol. III., p. 
162 a nasi. 
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Sv. Ambroz (v temze stoleti) di pfi 
smrti cisafu Graciana a Valentiniana : „Bla- 
zeni budete oba (Graciane a Valentiniane> r 
plati-li co m£ modlitby. Neuplyne dne, abych 
mlcel o vas. £adna moje modlitba vas neo- 
pomene poctiti. Neuplyne noci, aby v ni nebylo 
o v&s zminky v m^ch modlitbach. Pfi kazde 
obeti na vas budu vzpominati “ A pfi smrti 
cisafe Theodosia obetoval nasledujici modlitbu: 
„Dej dokonaly pokoj sluzebniku sv£mu Theo- 
dosiovi, pokoj, ktery jsi pfipravil svatym Svym. 
Kdi se vrdti duse jeho, odkud sestoupila, kde 
nepoeiti ostnu smrti . . . Miloval jsem jej a 
proto ho budu nasledovati do zem£ ziv^ch. 
Ani ho neopustim slzami a modlitbami, dokud 
ho nedovedu . . . na svatou horu Pang, kde 
jest Sivot neumirajici, kde neni poruseni, ani 
vzdechu, ani z&rmutku.* ’) 

Sv. Jeronym, v temze stoleti, v soustrast- 
ndm listg k Pammachiovi, po smrti choti jehe 
Pavliny, pi§e: „Jini muzovg pokr^vaji fialkami 
a ruzemi hroby svycli zen. Nas Pammachius 
skr&pi posvatny popel Pavlinin balsamem 
almuzny." 2 ) 

A sv. Jan Zlatoust^ pise: „Nebylo bez 
dobr^th duvodu naflzeno od apostolu, 
aby se dala vzpominka na zemfeld v hrozngm 
tajemstvi, ponSvadz dobfe v£d£li, ze jim z ni 
vzejde veliky prosp£ch.“ 3 ) 

’) Fait hof Catholics, vol. ID., p. 176. 

2 ) Tamze p. 177. 

3 ) Tamie vol. II. 


✓ 


— 231 — 


Sv. Augustin, ktery zil na pocatku patdho 
stoleti, vypravuje, ze jeho matka umirajic, 
vyslovila tuto posledni prosbu: „Ulozte toto 
t61o kdekoliv; p£ce o n6 neznepokojujz vas 
nijak. 0 to jedine vas zadam, abyste na mne 
pamatovali pred oltarem Pan6, kdekoliv 
budete.“ 

A zbozny tento syn se modli za du§i 
ruatky svd fefii nejnSZnSjsi. „ProtoZ tedy“, 
vece, „o Boze srdce mdho, prosira t£ za hrichy 
matky svd : vyslys mne pro lek ran nasich, 
ktery visel na dfev6 . . . Budiz v pokoji 
s muzem sv^m ... A vnukni, Pane Boze 
mfij . . . sv$ r m sluZebnikum, bratfim ntfm, 
jiniZ slouZim lilasem, srdcem i perem, aby, 
kolik jich koliv toto clsti bude, vzpominali 
u oltare Tvdho Moniky, sluZebnice Tve . .“ *) 

Tot jen nSkolik pfikladfl jednomyslndho 
souhlasu otcu o spasitelndm obyceji modliti 
se za zemfele. 

Nyni pocliopis, ze tato poboznost neni 
vynalezem doby nove, ale naukou v£eobecn6 
s durazem hlasanou v prvnich, nejryzejsich 
dob&ch cirkve. 

Vidis, Ze modliti se za mrtvd nebylo po- 
boznosti chytrdcky doporucovanou od n6ja- 
kdho pochybneho nebo blouznivdho spisovatele, 
ale n&boZensk^m ukonem hlasan^m a dopo- 
rufcovan^m ode vsech velikych uSitelu a otcu 


') Vyzn&m, kniha IX. 
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cirkevnieh, kteri jsou uznan^mi vykladaci 
nabozenstvl krestanskeho. 

Vidis je tak£, ani hlasajl tuto uauku ne 
jako chladn^, abstraktnl pojera, ale jako nutnj' 
ukon denni poboJnosti a vfacfuji ji ve svd 
obvykld modlitby. 

Modlili se za zemrele v rannlch i vecer- 
nlch modlitbach. Modlili se za n6 v hodinkach 
kn&iskfch i pfi m£i svate. Prosili vSflcl shro- 
ma2d£n6 pfi vefejn^ch sluzb&ch Bozich v ne- 
d£li, aby se modlili za zesnuld. A na pomnicich, 
ktere byly postaveny zemrelym, z nichz se 
nSktere zachovaly az do dnes, byly vryty 
n&pisy vaznd vybizejici zive, aby se modlili 
za jejicli dusi. Jak to blazi nase katolicke 
srdce, ze poboznost tak lahodici dusim trpicim 
jest zarovefi tak pevne zalozena na podanl 
v£ku ! 

4. Ze obycej modliti se za zemrele po- 
ehazi z casu apostolskych, jest takd zfejmo 
z liturgil clrkevnich. Liturgie jest us talent 
formulaf verejnG bohosluzby, obsahujici stvrzene 
modlitby clrkevni. Missal neboli mesnl kniha, 
na prlklad kterou vid&te na na§ich oltarich, 
obsahuje 6ast liturgie katolicke cirkve. Nej- 
duleSitejsl liturgie jsou liturgie sv. Jakoba 
apoStola, kterj' zalofcil cirkev jerusaldmskou ; 
liturgie sv. Marka, evanddlisty, zakladatele 
cirkve alexandrijske a liturgie sv. Petra, ktert 
zarldil cirkev v Rime. Tyto liturgie jsou po- 
jmenov&ny po apo^tollch, kteri je sestavili. 
Mimo n6 jsou je§t6 liturgie sv. Jana Zlato- 
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usteho a sv. Basilia, ktere se zakladaji 
IhlavnS na liturgii sv, Jakoba 

Vsechny pak tyto liturgie bez v^minky 
maji modlitby za mrtve a ze byly prozretel- 
nosti uchovany, jest druhym vitSzn^m du- 
Jkazem jejicli ctihodn&io st&ri. 

Vychodni a zapadni cirkve byly stastnS 
sjednoceny az do ctvrt^ho a p&t6ho stoleti, 
kdy puvodcov6 kacifstev Arius, Nestorius a 
Eutyches odtrhli miliony dusi od stredu jed- 
noty. Privrzenci tSchto sekt byli nazvani 
Ariany, Nestoriany a Eutychiany a od tohoto 
■due az do nynSjska tvofily obe posledni spo- 
lecnosti ruzn6 obce, jsouce odlouceny od 
cirkve katolick^ na v^chode, pr&v6 tak jako 
jsou od nl odlouceny cirkve protestantske 
na zapadA 

ffceck& cirkev rozkolna, jejimz odnozem 
•jest nyn6j§i ruskofecka cirkev, zachovala 
spojeni s cirkvi fimskou az do devateho 
stoleti. 

Ale opougtfijice cirkev katolickou, podr- 
iely tyto vychodni cirkve star6 liturgie, kterych. 
jak tuto dokafci, poufcivaji podnes. 

Pob^vaje na vseobecn&n sn6m£ v ftim&, 
venoval jsem velikou £&st voln^ho casu na 
prozkoumani ruzn^ch liturgii rozkolnych 
cirkvi vjchodnich. Ve vsech jsem nasel for mule 
modliteb za zemrele teinef toto£n£ s formuli 
misalu fimskeho: „Rozpomefi se, Pane, na 
slufcebniky a slufcebnice sve, ktefi n&s pfedeSli 
se znamenim viry a spi snem pokoje. Raciz, 
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Pane, jim i vsem v Kristu odpocivajicim po~ 
prati mista obfierstveni, svetla a pokoje skrze 
tehoz Krista Pana naseho." 

Nespokojiv se zkoumanim jejich knih r 
vyptaval jsem se vychodnich patriarch^ a 
biskupfl, kteri stoji y obcovani se stolid 
rimskou a jsou obradu armenskeho, chaldej- 
sk6ho, koptickeho, maronitsk^ho a syrskSho. 
Vsichni mne ubezpeCovali, ze rozkolni k res tan 6 
vychodni, mezi nimiz ziji, maji bez v^jimky 
modlitby a obeti za mrtve. 

Nyni se tazi, kdy asi pfijaly tyto vychodni 
sekty katolick ^ oby£ej modliti se za zemrete ? 
Nemohly ho pfijati pozdeji nez v devat&n 
stoleti, protoze se tehdy recka cirkev od nas 
odtrhla a nemda od te doby spojeni s nami, 
vyjma na cas ve dvanact&n stoleti. Nemohly 
prijati toho obyeeje po ctvrt^m a patem sto- 
leti, jelikoz Ariani, Nestoriani a Eutychiani 
od td doby s nami neobcuji. Proton prijali 
tuto nauku s nami spolecne od apostolu. Piji-li 
lidd zijici v ruzn^ch krajich vino raajici tutdfc 
vfini, chut i barvu, nasleduje z toho, ze vino 
pochodi z t£hoz druhu rdvy. Tak musime 
souditi, ze tato lahodna nauka o primluvS za 
zemreld ma kofen v apostolskSm kmeni u£eni 
stipenem Spasitelem. 

5. Jiz jsem mluvil o uct6 stard cirkve 
zidovskd k dusim zemretych. Ale snad nevis, 
ze dde podrzeli do dneska ve svych obfadech 
zbozny obyfcej modliti se za mrtv6. A piece 
jest tomu skutecnS tak. 
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Prostfed vseho putovanl a zmen zivota y 
ackoliv roztfistSni a roztrouseni jako ovce 
bez pastyfe na povrcku zem£, nikdy nezapo- 
meli synove izraelsti, ani nezanedbali posvatne 
povinnosti modliti se za sve zesnule bratry. 

Nechteje toho tvrditi bez nejprisnSjsi 
jistoty, opatfil jsem si od zidovskdho konver- 
tity schv&lenou modlitebni knihu hebrejske 
cirkve, z niz vyjimam nasleduj id forrauli 
modliteb, kterd jsou pfedepsany pfi polifbu: 
j^esnul^ bratre ! kez naleznes otevfenu branu 
nebeskou a uzris m6sto pokoje a pfibytky 
bezpecne a setkas se s posluhujicirai andely 
radostn£ ti pospichajiclmi v ustrety. A kdz 
povstane veleknez, aby te pfijal a ty dojdes 
cile, odpocines v pokoji a op£t povstanes 
k zivotu. Budiz odpoeinek pripraven v ne- 
beskem pribytku . . . budii osud, pfebyvani 
a inisto odpocinku dusi nasich zemfelych 
bratfi (jez provodiz duch PanS do raje), ktefi 
se odebrali z tohoto sveta podle vule Boha r 
Pana nebes i zeme. Kdz jej skryje svrcho- 
vany Krai kralu svou neskonfcenou milosti 
v stin sv^ch peruti. Vzkfisiz ho na konci 
dnii tSchto a dejz mu plti z proudu sv^ch 
rozkosi." ‘) 

Jsem stasten, ze nejpokrocilejsi a nejosvi- 
cenejsi udove episkopalni cirkve st&le se 
vraceji k vire svych praotcu vzhledem k mod- 

’) Jewish Prayer-Book (zidovskA modlitebni kniha), 
vydan& od Isaaka Leesera; vy^la u Slotea a Mooneye 
ve Filadelfii. 
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litbe za mrtve. Jeden muj znam^, druhdy vy- 
nikajici duchovni episkopalni obce, ale nyni 
-obracen^, mn6 vypravoval, ze sta protestant- 
skych duchovnich v Americe a zvlaste v Anglii 
pevne v£ri v ticinnost modlitby za mrtve, ale 
ze znamych duvodu sve viry nevyznavaji. 
Snadno mne presvedcil o pravdivosti svdho 
tvrzeni, zvla§te pokud se t^ka cirkve angli- 
kanskd, poslav mi sest ruzn^ch spisu uveiej- 
nSnyeh v Londyn A Vsecky pojednavaji o 
•odistci. Tyto knihy jsoa vyti§tSny pod dozorem 
protestautskd cirkve episkopalni; vsecky ob- 
saliuji modlitby za mrtvd a katolick^mi du- 
vody dokazuji, ze jest stfedni stav po smrti 
a dovozuji povinnost raodliti se za zemreld 
bra try. ') 

ijhrnem: vidime, z:e obycej modliti se za 
mrtvd doporucuje stara cirkev hebrejska 
i dnesni zidovska synagoga. Vidime, ze jej hla- 
tsaji vsichni otcovd kfesfonSti vSk za vSkem. 
Vidime, ie jest zafadSn ve vsecky liturgie 
V^chodu i Zapadu. Vidime, ze mu horlive uci 
dnesni cirkev rnska i ohromna rodina rozkol- 
nych kfestanu roztrousen^ch na vychodA 
Vidime konecne, ze jest oblibenou poboznosti 
•dvou set milionu katolikd a rovnSz znacne 
£asti cirkve episkopalni. 

Zda by to, pfiteli, nebylo vrcholeiu ukva- 
penosti a nerozvaznosti, davati pfednost sou- 
kromd domnence pied touto ohromnou pre- 

‘) Path of Holines, Revington, Londyn. Treasury 
of Devotion, taint. Catechisme of Theology, Masten, 
Londyn. 
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vahou ucenosti, svatosti a vaznosti? Zda by 
nebylo bezbozno st&ti stranou se stisknut^mi 
rty, zatim co svdt kiesfansky vysila k nebi 
neustavajici De profundi s za svd zesnule 
bratry ? Zdaz by nebylo mrazivo a nesrdefcno 
nemodliti se za sve zesnule pfately k vuli 
predsudkum, ktere nemaji zakladu ani v Pism6 r 
ani v poddni, ani v rozumu? 

Eozlouci-li se s tebou bratr, aby se plavil 
pies sir^ oceAn atlantskj, pobizl t6 nabozen- 
stvi a laska, abys se zan modlil, dokud jest 
vzdalen. A kdyz se tyz bratr plavi uzinou 
smrti, aby pfist&l ku bfehum vddnosti, proc 
se zan takd tehdy nemodlis? Kdy2 se plavi 
pies atlantick^ oce&n, vzdalila se od tebe 
jeho duse uvezndna v tele; kdyi se plavi 
morem smrti, opustila td jeho duse z tdlavy- 
svobozena. Jaky jest tu rozdil vzhledem k po- 
vinnosti modliti se za nej? Nebot, co jest 
smrt ? Pouhd rozd&leni duse od tdla. T£lo 
vsak umre, ale duse „zije a h$be se a jest“. 
Po smrti tak jako pfed ni mysli, vzpomina a 
miluje. A nevztahuje-li se moc a milosrdenstvi 
Bozi na dusi tu za hrobem rovnSz jako pfed 
nim? Kdo polozi meze moci Bozi a fekne Mu: 
„Ai potud pdjde§ a ne d&le? w Dva tisice let 
po smrti Abrahamove pravil Pan: „J& jsera 
Bfih Abraliamuv, Buh Isakuv a Bfili Jakobuv- 
Neni Buh mrtv^ch, ale Ssiv^ch 44 . ’) 

Prospivd-li tedy modliti se za bratry svd 
v t61e, proc by bylo neufcitecno, modliti se za 
•) Marek, XII., 26, 27. 
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ne, kdy4 jsou z tdla vysvobozeni? Nebot dokud 
zil, nemodlil jsi se za jeho tdlo, ale za 
jeho dusi. 

Zemfe-li tento bratr tvuj s ndjakou maloa 
poskvrnou na dusi sve, jiz se dopustil na 
priklad netrpelivosti, nebo ztym slovera, jest 
schopen vejiti do nebe s temito skvrnarai na 
dusi? Nikoliv; svatost Bozi mu brani, nebot 
„nic poskvrneneho nevejde do kralovstvi ne- 
beskeho." l ) Chces ho vydati pro tyto nepa- 
trnd prestupky vdcn^m mukam spolecne s 
mzolozniky a vrahy? Ne; nebot spravedlnost 
a milosrdenstvi Boii to zakazuji. Protoz prosty 
rozum tvuj zada prostfedniho mista pokam, 
Aby se duse ofiistila, ne£ se stane hodnou 
radosti, ktera plyne z obcovani s Bohem a 
svatymi Jeho. 

Buh „da kazddmu podle skutku jeho" — 
Sistym a neposkvrnenym vecnou blazenost; 
zavrzen^m vefine odsouzeni; duSim poskvr- 
nen^m mensimi chybami misto casne ocisty. 

Viddl jsem dobrou dceru, ana obsluhovala 
s neznou pe6i milovaneho nemocndho otce. 
Mnoho dm plnych uzkosti a noci bezesn^ch 
probddla u jeho loze. A svlazovala vyprahla 
lista a ochlazovala vreld 6elo a zvedala mdlou 
hlavu na podusce. Ka2d& zmdna v nemocnem 
k lepsimu nebo horsimu pfinasela pfimdfen^ 
zasvit slunce, nebo zatmdni jejimu srdci. Otec 
umfel, i provazela jeho ostatky ku hrobu. 


*) Zjev. XXI., 27. 
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Ackoliv nebyla katolickou, pfece stojic u mar, 
roztrhla pouta, ktera vlozil kruty nabozensky 
pfedsudek jejimu srdci, a povznes§i se nad 
svou sektu zvolala: „Pane, smiluj se nad 
jeho du§i“. Byl to hlas prirody a na- 
bofcenstvi. 

Ach! odstup od nas nabozenstvi, kterd 
by stanovilo v£6ne rozloufceui mezi ziv^mi a 
mrtv^mi. Jak pot6§itelno jest katoliku mvsliti, 
kdyz se modli za sve zesnul6 pfately, ze 
nejsou modlitby jeho pfestoupenim hlasu 
cirkve, ale jsou s nim v souzvuku; a tak 
jako po pfikladu Augustinovu bdi u loze 
umirajici matky sve, tak podoben Augustinu 
mflze pokrafcovati v t eie slu2b£ lasky k jeji 
dusi, kdy£ zemrela, modle se za ni. Jaka to 
blaziva my§lenka, ze zlat6 pouto modlitby 
st&le t& spojuje s tdmi, kteil „zesnuli v Pdnu“, 
a ie stale mufces s nimi rozmlouvati a za n£ 
se modliti! 

Tennyson se chopil citu katolickdho, kdyg 
dava svdmu hrdinovi takto osloviti svdho zi- 
jiclho pritele sira Bedivera: 

dozil jsem a vse, co jsem kdy vykonal 
kdz Svrchovany ocisti; ty, druhu, v§ak, 
m6 tvafe neuzfis-li v sv6t6 nikdy vice uz, 
pros za mou du§i. Modlitby vie dosahly, 
nez svetu kdy se zddlo. Vsude at tvuj hlas 
zni za mne dnem i noci ziv^m pramenem. 
Neb o£ jsou lidd lepsi ovci nebo koz, 
jei slepl jenom ziji, Boha znajice 
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kdyz piece nespinaji k vroucim modlitb&m 
svych rukou za sebe ni za sve pfately? 

Neb modlitbami cely zeme okrglek 

jest pripjat Bohu k noh£m zlatym i*et6zem.“ l ) 

Ach! tot myslenka, kter£ zbavuje smrt 
ostnu jejiho a cini snesiteln^m rozlouceni 
pMtel. A nepotrebuji-li zesnuli pratelS tv^ch 
modliteb, nejsou ztraceny ale jako d6st vyssaty 
sluncem opet urodnou prskou pada na nase 
pole, tak budou sebrany sluncem spravedl- 
nosti a spusti se prskami milosti na hlavu 
tvou : „Pus£ chl6b svfij po vod& mimo tekouci : 
nebo po mnohych casich jej najdes“. a ) 


Hlava XVII. 

Ob&anska a n&bozenska svoboda. 

V 

Clo vek po2i va s vobody nabo2ensk6 r 
kdy£ ma voln6 prdvo ctlti Boha podle veleni 
prav&io svSdomi a vyjkonavati nabozenstvi 
zpusobem, kter^ se nejvice shoduje s jeho 
povinnostmi k Bohu. Kazd^ skutek, kterf 
porusuje jeho svobodu svedomi, pravem se 
jmenuje naboZenskou nesn&senlivosti Tato 
nabo^enska svoboda jest svatym pravem kaz- 
d6ho clovSka, ponSvadz odpovida nejjist6j§i 
povinnosti, kterou mu Bdh uloZil. 


’) Morte D’ Arthur. 
2 ) Kazat. XI., 1. 
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Clovek poziva svobody obcanskd, kdyz 
jest svoboden od libovule jinych a kdyz jest 
spravov&n spravedlivymi z&kony, ustanovenymi 
pro vseobecnd blaho spolecnosti. Pokud spo- 
le£n$ se spoluobSany svymi zachovavd zakony 
st&tnl, ka£d6 vymine6n6 obmezenl, ulo2en6 
mu u vykonavanl prav obeanskych, jest ru- 
Senlm jeho obdanskd svobody. 

Zde stavim v£tu, kterou doufam dokazati 
svedectvlm dSjin, Ze cirkev katolickd byla 
vidycky horlivou slritelkou naboienskd i ob- 
canske svobody. Kdykoli do t£chto pamatnych 
prav zasahli lide, tfebas se vyzn&vali za ka- 
tollky, takovych krivd cirkev daleko neschva- 
lovala, nybrz stavovala, az mnohdy i jeji 
autorita byla vzdorem pohanSna. 

Cirkev u£l, Ze Slovak, jako svobodnou 
vdll svou od milosti odpadl, tak se musi 
svou svobodnou vull k milosti navr&titi. 
Obracenl a prinucenl jsou pojmy, kterd se 
nedajl smlriti. Bylo vfcdy z&kladnl z&sadou, 
kterou hl&sali papezov6 i jinl hodnost&ri, Ze 
krestangtl panovnlci nebo mission&ri nemajl 
vykonavati zadndho n&sill nebo nespravedli- 
vdho vplyvu, usilujlce obrdtiti du§e na vlru 
Krista Jezise.) 

• Sv.^ Augustin a druhovd jeho, kterd poslal 
pape£ ftehor I. do Anglie, aby obr&tili ndrod, 
usp61i pokrtiti na pravou vlru kr&le Ethel- 
berta a mnoho jeho poddanych. Panovnik 
tento v zapalu svd horlivosti staral se uzkost- 
liv6 o to, aby vSichni poddani hned n&sledo- 

16 
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vali jeho prikladu; ale mission&fi ho napome- 
nuli, aby se lizkostlivd chranil vseho nasili 
obraceje narod svuj; nebot krestanske nabo- 
ifcenstvi se ma pfijati dobrovolne. 

Pape£ Mikulas I. rovnSz vys tribal Michala, 
krale bulharskeko, aby neuzival moci nebo 
nuceni, obraceje modlosluzebniky 

Ctvrty sndm toledskjr, synoda velikd 
vahy v cirkvi, naridil, aby nikdo nebyl nucen 
proti sve vuli pfijati viru kfestanskou. A 
budiz pfipomenuto, ze tento sn£m sestaval ze 
vsech biskupu spandlskych; a shromazdil se 
v kraji a v case, kde m61a cirkev tdmdf ne- 
obmezenou moc a v narode, ktery se vyliduje 
jako nejfanatidt&jsi a nejnesn&senlivdjsi z celd 
Evropy. 

Nikoho snad nelze vice povazoyati za 
upfimnSjSiho pfedstavitele svdho v6ku nez 
sv. Bernarda, opata Kldrvdskdho (Clairvaux). 
Byl vtdlenym ducliera stredovdku. Jeho zivot 
jest klicem, jenz nam otvira pohled na stuped 
sn&Senlivosti te doby. Uslysev, ze fanatickj 
kazatel popuzuje lid k nasilnostem proti 
Sidfim jako neprateldm krestanstva, pozvedl 
sv. Bernard v^mluvnJ T hlas svdj proti n£mu, 
a vysvobodil tento pron&sledovany lid z ne« 
bezpedenstvi, jemuz byl vyd&n. 

Abych neuvadSl pfflis mnolio prikladd, 
dovolte mi jen uvdsti krasnjr list poslany od 
Fdnelona, arcibisknpa kambrejskeho, synu 
Jakoba 1 1., krdle anglickdho. Tento list jest 
nejen obrazem citd jeho srdce, ale vyslovuje 
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v tomto zvlastnim pripadS ustanoveni cirkve, 
jiz byl vynikajici ozdobou. „Zvlaste pak“, 
pise, „nemifte v nikdy svych poddanych ku 
zmenS viry. Zadna lidska moc nevystihne 
nedostupn^cb ukrytu svobodne vule srdce. 
Nasili nemuze pfesvSdciti lidi : muze je jen 
uciniti pokrytci. Poskytn£te obcanske svobody 
v§em, nicebo .neschvaluje jako lhostejn^, ale 
snaSeje trpSlive vse, co snasi vsemohouci Bub 
a sna£e se, abyste obratil lidi mirn^m pfe- 
svedcov&nim". ‘) 

Jest sice pravda, ze cirkev katolicka 
nesetri obtizl a neleka se obeti, aby privedla 
clovecenstvo k tomu, aby pfijalo jeji viru. 
Jinak by byla neverna svemu posvatnemu 
poslanl. Ale odmita pouziti nejakeho nespra- 
vedliv6bo vplyvu, usilujic obratiti du§e. 

Jest dobre znamo, ie vetsi uspSchy nasicli 
divcich skol po vsi zemi jsou mnohym jino- 
v£rcum pobnutkou, aby sve dcery posilali do 
tScbto ustavu. Take jest znamo, jak vrouci 
jest naklonnost tScbto mlad^ch divek ku sv$ r m 
kl&sternim u6itelk&m; tak posvatno jest 
ovzdusi, kter6 dychaji v t6cbto ucilistlch, ze 
casto prosivaji, aby smely pfijati n&bozenstvi, 
kter6 pSstuje takovou zboznost a ktere vy- 
vodi tak Siste a libovonn6 lilije. T6zi-li sestry 
z toboto vplyvu k rozSifov&ni katolicismu? 
Nikterak. Tak uzkostliv# jest jejicb obled na 
n&bozenskd sv&domi cbovanek, ze zridka kdy 


*) Vie de FdnSlon. 
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pfivoli, aby byly tyto divky pokftSny, 
dokud neobdrzely svoleni rodicd nebo poruS- 
nikuv a dokud nejsou dukonale vyuSeny ve 
vsech naukach eirkve. 

Cirkev jest vskutku nesnasenliva v tom 
smyslu, ze nikdy nemate pravdy s bludem; 
ani nemuze pripustiti, aby bylo komu volno 
zamitnouti pravdu, kdyz byly jeji naroky 
rozumu jeho presvedcivS predvedeny. MnohS 
protestanty velice matou dukazy, jako: Kato- 
lici hlasaji velice ochotnS svobodu svSdomi 
tarn, kde jsou v mensinS. Ale kde dos&hnou 
pfevahy poStem a mod, tarn niei tuto svobodu, 
protoze jejich vira ucl netrpeti jineho uSeni 
nez katolickS. Jest tudiz naprosto uutno, aby 
jim nikdy nebylo dovoleno uzivati tdto 
v^hody. 

V tom vsak jest velike nedorozumSni po- 
chazejici z toho, ze neznaji katolickSho ufceni 
v jeho plnosti. Nebudu ho dovozovati sv^mi 
duvody, aby se nezd&lo, ze jsem si je smyslil 
jen pr&ve tu, kde ho potrebuji; njbrz uvedu 
jin£ svSdky. Uvedu velikSho bohoslovce Bekana 
(Martin Becanus, jesuita *1661— f 1624), kterf 
u£il v dob6, kdy byl boj mezi protestantismem 
a katolicismem nejprudd. Pravi, ze vladar 
ma trpSti naboasenskou svobodu; prin&Si-li stAtu 
nebo spolecnosti vice skody, potlaSovati ji. 
Vladar ma vzdy vejiti ve smlouvu, kterou by 
byla poddan^m zajistSna svoboda u vScech 
nabozensk^ch ; a kdyz se smlouva stala, rnusi 
se pravS tak dodrzeti v kaidSm odstavci, jako 
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kazda jina zakonitd a pocestna smlouva. *) To 
jest prave katolicke ueeni o tdto veci die 
Bekana i vsech katoliekych bohoslovcfi. Takze 
nabudou-li katolici vetsiny v obci, kde ji i 
vsem byla zakonem zabezpecena svoboda sve- 
domi, zavazuje je jejich nabozenstvi, aby se- 
trili prav, kterych takto jejich spoluobcand 
nabyli. Jake tedy nebezpecenstvi hrozi pro- 
testantum, dosahnou-li katolici vetsiny v ng- 
kterd zemi? Jejich starosti jsou vysledkem 
marnych strachfi, kterych by nemelo byti 
v zadn6 poctive dusi. 

Cirkev nejen ze setfila svSdomi lidi, pri- 
jimati nabozenstvi die sve volby, ale takd 
liajila jejich obcanskych pr&v a svobod 
proti pfelnnatum svetskych panovniku. Jeden 
z rozsifen^ch bludd, kterd zachv&tily mysli 
v nasi dobe, jest, ze v dfivejiicli dobach byla 
cirkev spojena s knizaty na utlacovani narodu. 
Jest to hnusna pomluva, kterou snadno roz- 
prasi dost nepatrna znalost dejin cirkevnich. 

Pravdou jest, ie nejzatvrzelejsimi nepfa- 
tely cirkve byla knizata svetska, i tak zvan& 
knizata krestanska. 

Boj mezi statem a cirkvi neutuchl nikdy, 
ponevadz cirkev citila, 2e jest jeji povinnosti 
v kazddm v£ku povznaseti hlasu sveho proti 
despotickym a libovoluym opatfenim knizat. 
A jak dobfe fekl pfed ctyriceti lety kterysi 


M Becamis, de virtutibus theologicis, c. 16., 
quastim No. 2. 
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protestantsky spisovatel amerieky, *) bylo 
blahodarnym zarizemm Prozfetelnosti, ze byla 
11 a zemi moc duchovni, aby stala jako kovova 
hradba proti tyranstvi panovniku svdtsk^ch, 
a aby jim rekla: „A2 potud pujdete a ne dale 
a tu se zlomi dujici vdtry vast vasne“; moc, 
ktera by rekla, jako rekl Jan Herodovi: „Ne- 
slusi tobe toho ciniti“ ; moc, ktera by pozvedla 
kdrajici prst proti nim, i kdyz se vznasi taseny 
mec nad jeji siji a rekla jim jako Nathan 
Davidovi: „Ty jsi ten muz“. Ona fikala knl- 
zatum, majl-li narodovd svd povinnosti, 2e majl 
take sva prava; a ze musi-li poddany davati 
cisari, co jest cisarovo, musi takd clsaf davati 
Bohn, coz Boziho jest. 

Ano clrkev plnic sve bozskd poslani, aby 
vedla duse k Bohu, byla vzdycky ochrankyni 
prav lidu. 

Sv. Ambroz, arcibiskup milansky, nam 
poskytuje patrny doklad usilnyeh snah, kterd 
katolicka cirkev konala, hajic zajmy obcanti 
proti utiskum vladaru. 

Cast lidu solufiskdho se vzepfela proti 
zakonitd moci cisare Theodosia. Zlocin techto 
obcand byl skutefcnS velice trestuhodny; ale 
cisaf oplatil potupu, ktera se mu stala, hroz- 
nym a neprirozen^m trestem, kter£ zanechal 
nezhladitelnou skvrnu na jeho jinak zname- 
nitd povaze. Obyvatele byli shromazdeni za 

') Dr. Brownson (tti Br6nsen), ktery byl tehdy 
jeste protestantera. 
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predstiranym ucelem, aby byli svedky jizdy 

0 zavod; a na dane znameni prepadli 2old- 
nefi lid a vrazdili bez rozdilu muie, zeny 

1 d£ti. Povrazdili na sedm tisic lidi. Brzy 
po tom se ubiral cisaf do kathedraly mil&n- 
sk6; ale neolirozeny hodnostaf mil rekl, ze 
ruce jelio mokvaji krvi poddanycli, zastoupil 
mu cestu a nedal mu vstoupiti do kostela, 
dokud nedal lidu nahrady, jaka byla v jeho 
moci. 

Lide se tvafi zarazenymi nad vyrokem 
exkommunikace (vylouceni ze spolecnosti ve- 
ficich), kter^ vynasi cirkev pfilezitostne na 
zlocince. Zde jest priklad tohoto trestu. Kdo 
si muze stezovati, ze jest pfilis prisn^m ? Byl 
to spasiteln# trest a jediny, ktery mohl pri- 
vdsti vladare k uznani povinnosti. 

Nejvetsi bastou svobody obcanske jest 
slavna Magnachart a .*) Jest zakladem nejen 
anglickd, ale i americke svobody obcanskd. 
Z jin^ch dobrodini, kterd obsahuje tato listina, 
jest vyslech pred porotou a pr&vo Habeas 
corpus a pecuje, aby na obdany nebylo uva- 
leno dan6 bez svoleni zastupiteistva. 

Kdo byl ptivodcem teto pamStihodnd li- 
stiny? Arcibiskup Kanterbursk^ Langton a 
katolictl pani anglictl. Na rovinS Runnymddskd 
prinutili r. 1215. krale Jana, aby podepsal 
tuto listinu, ktera se stala smrtelnou ranou 


*) Listina zabezpecivjfci pr&va dstavni vkr&lovstvi 
anglickSm. „Habeas corpus" zabezpeciye svobodu osobm. 
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jeho libovfile a zakladnim kamenem vl&dy 
ustavni. 

Obratim-li se k nasi zemi (Americe), jest 
mi nemalym uspokojenim, ze mohu poukazati 
na stat Maryland (zem£ Mariina) jako na 
koldbku obcanskd i nabozenskd svobody a 
„zemi svatynS". Ze trinacti puvodnich osad 
byl Maryland jedin^ osazen katoliky. Byl 
take jedinym krajem, ktery rozvinul nad svou 
krasnou zemi prapor svobody svSdomi a kter^ 
zval utiskovand v jin^ch osadach, aby v jeho 
stinu hledali utociste. 

Abych nebyl v podezfeni, ze pfilis vy- 
nasim sn&senlivost Marylandu, uvedu svd 
d&jepisne udaje z Bancroftu, novoanglickdho 
protestantskelio duchovniho. 

Leonard Calvert (Kalvert), bratr lorda 
Baltimora a vudce katolickych osadniku, vy- 
pluv z Anglie na lodich Arse a Holubici, 
dostihl cile svdbo na rece Potomaku v bfeznu 
roku 1634. 

„Katolici se klidnS ujali maldho uzemi a 
nabozenska svoboda nalezla domov, jedin^ 
d o m o v na sirdm svetS, ve skro vn6 vsi, kter& 
obdrzela jm6no Panny Marie." 1 ) 

„Zalozeni osady merylandskd (Maryland) 
ud&lo se pokojnS a stastne. V sesti mesicich 
vzrostla vice nez Virginia v tolik&s letech . . . 
Ale daleko pam6tihodn6jsi byla povaha mdry- 
landskych zafizeni. Kazda jina zem6 svSta 


') Bancroftovy Dejiny Spojen^ch St&tu ; sv. 1 , k. VII. 
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ma zakony zatykaci; ale dobrotiva vlada t6to 
zem6 nedovolila, aby byl, kdo v6fi v .Tezi§e 
Krista, obt£2ovan pro nabofcenstvi. Stedrosti 
a za laskavdho dozoru lorda Baltimora byla 
smutna pustina zaliy uaplnena cilym zivotem 
a cinnosti zdarnych osad; rimstl katolici, 
kteri byli utiskov&ni zakony anglickymi, nacha- 
zeli zde klidny utulek v tichem pHstave cesapi- 
ckdm (Chesapeake); a byli zde iprotestante 
chraneni proti protestant skd nesna- 
senlivosti. Tak krasny byly pocatky Mery- 
lendu . . . Jelio d£jiny jsou dSjinami blaho- 
vdle, vdecnosti a snasenlivosti." r ) 

„ Maryland byl pribytkem stesti a svo- 
body. Svedomi nebylo obmezovano. Dobrotivy 
a svobodomyslny majetnik svolil na kazde 
zaflzeni, kterSho vyzadovalo blaho osady ; 
domaci sjednocenost a stastna slioda vsech 
odvStvi vlady, vzrdst pfistehovalectva, vynosny 
obcliod, urodn& puda, kterou nebe bohate ob- 
myslilo fekami a hlubokymi zatokami, sjedno- 
covaly se v dokonaly obraz osadniho blaho- 
bytu. Ka2dy hledi prospeti zajmiun sve osady, 
lord Baltimore pozval puritany massachuset- 
skd, aby se vystehovali do Maryland u, nabi- 
zeje jim ptidu, vysady a svobodu nabozenskou ; 
Gibbons, s nimz vyjednaval, tak se zafcil v 
kazefi novoanglickou, ze nechtel podporovati 
snah irskdho slechtice a tak bylo pozvani 
zamitnuto“. 1 ) 

Bancroft, Dejinv I., VII. 

*) Tamt<5z. 
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2. dubna 1649 schvalil vseobecny snem 
marylandsky nasledujici zakon, kter^ bude 
zdrojem slavy tomuto st&tu, dokud bude srdce 
lidskd milovati svobodu: „Jezto natlak na 
svedomi u vecech viry easto vedl k nebez- 
pedn^m dusledkdm v obcieh, kde se provo- 
zoval. dale pro pokojnejsi a mirnejsi spravu 
teto zemd a pro lepsi zachovani vzajemnd 
lasky a jednoty v obyvatelstvu. v nasi zemi 
nikdo, kdo veri y Krista JeziSe, nebudiz od 
tdto doby nijak obtezovan neb znepokojovan 
pro sve n&bozenstvi ani ve volnem vykona- 
vani jeho, ani nijakym zpfisobem nucen, aby 
veril, nebo vykonaval to neb ono nabozenstvi 
proti svemu pfesvddceni.“ ') 

K tomuto slechetndmu ustanoveni pfipo- 
juje Bancroft nasleduji ci upfimnou a soudnou 
poznamku: „Ucelem marylandskdho zakona 
bylo chraniti svobodu svedomi; a po nekolika 
letech se to potvrdilo. Obhajce lorda Balti- 
mora mohl tvrditi, ze jeho vlada v Marylandu 
nikdy nikoho neznepokojovala pro nabozenstvi ; 
ze se osadnici te§ili svobode svedomi ne mend 
nez svobode osoby a majetku v tak hojnd 
mire, jako kazd£ narod kdekoli na svdtd. Svo- 
body zbaveni pratele preldtu v Massachusettsu 
(dti masaeuzec) i puritani virzinsti byli zv£ni 
ku stejne svobodd svddomi i politickych prdv 
do fimskokatolickeho uzemi marylandskeho." ') 


O Bancroftovy Dejiny Sp. St. I., VII. Viz zAkony 
Baconovy. 


— 251 — 


Po peti letech, kdyz nabyli puritan i pre- 
vahy v Marylandu, provinili se hanebnym ne- 
vd6kem, zbavujice svobody puvodm katolick^ 
osadniky, od nichz byli tak pohostiusky pfi- 
jati. „Nemeli ani vd£6nosti, aby ctili pr&v 
vl&dy, ktera je prijala, ani velkodusnosti, aby 
pokracovali ve snagenlivosti, jiz jedine mSli co 
dSkovati za to, ze bydlili v tdto osad£. Zakon 
o nabozenstvi zapovedel vztahovati svobodn 
svedomi na „papezstvi“, „prelatstvi u , nebo 
„nevazanost smysleni". 1 ) 

Co jest mi fici o vynikajici ucasti, kterou 
meli znamenitl zastupcovd katolickd cirkve 
ve pfi o americkou neodvislost? Co jest mi 
fici o Karlu Carrollovi z Carrolltonu, ktery 
vydavaje se v nebezpecenstvl, ze pozbude sv6 
velik6 jm£ni, podepsal prohlageni neodvislosti ; 
o dustojndm Janu Carrollovi, pozdejsim prvnim 
arcibiskupovi Baltimorskem, kteiy byl se sv^m 
bratrancem Karlem Carrollem a Benjaminem 
Franklinem od kongressu poslan do Kanady, 
aby pojistil spolupusobnost lidu tamnSjsiho v 
boji o svobodu; o Kosciuskovi, Lafayettovi, 
Pulask6m a Barrym a o rad& jinych katoliekych 
hrdinfi, kteri tak u£inn6 pracovali o tut6z 
slavnou zaleZitost? Bez poctu americkych 
vlastencft odkojila clrkev prsy svymi; zr&dce 
nikdy. 

Otec teto zem6 (Washington) nebyl ne- 
pamStliv techto sluzeb. Brzy po svdm zvolenl 
za president^ odpovidaje na adresu svych 
katoliekych spoluob£anu, mluvi takto: „Mam 

‘) Bancroft, Dejiny Spoj. Stdtu I., VII. 
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za to, ze spoluobcane vasi nezaporaenou via- 
steneckd ucasti, kterou jste mdli v proved eni 
jejich odboje a v ustaveni jejich vlady ; nebot 
dostali dulezitou podporu od lidu vyznavaji- 

ci'lio viru rimskokatolickoir* *)■ 

A katolici pokoleni naseho slechetne na- 
sledovali vlastenectvi a ducha sna§enlivosti, 
kterdho projevili jejich pfedkove. Nelze jicli 
viniti ani z nelojalnosti ani nesnasenlivosti 
vuci bratrim jiuovdrnym. Dejiny naseho na- 
roda poskytuji ne jeden priklad, kterak nase 
kostely byly znesveceny a vypaleny do za- 
kladu ; nase klastery byly pfepadeny a zniceny ; 
nase duchovenstvo vydano ulokum a nasili. 
Tato bezpravi byla spachana od palicskych 
rot zanicenycli nendvisti proti katolicismu. A 
pfece pres tyto provokace nasi katolicti ob- 
£ane, ackoliv maji v mistech, kde trpeli, ohrom- 
nou pfevahu ciselnou, nikdy toho neoplaceli. 
Jest to duch spravedlive hrdosti, v nem2 mu- 
zeme tvrditi, ze doposud ve Spojeuych Statech 
nebyla znicena ani jedind protestantskd mo- 
dlitebna, ani jediny vzdelavaci ustav, a ani 
jedinemu protestantskemu duchovnimu nebylo 
ufcindno nasili od tech, kteri vyznavaji viru 
katolickou. Dej Buh, aby pamatka nase zustala 
vzdycky takovou! 

A prave proto, ze cirkev vzdycky odpo- 
rovala tyranstvi krdld, kdyz sahali na posvatna 
prava svddomi, byvala vzdycky obeti kralov- 

’) Piivodni odpoved Washiogtonova se doposud 
uschovava v baltimorske katliedrale 
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skeho pronasledovani. V kazddm veku podle 
slov zalmisty „povstavali kralove zeme a 
knizata se schazela v jedno proti Hospodinu 
a proti Pomazanemu jeho“.M NejskvSlejsl a 
nejpohnutejsi stranky cirkevnich dejin jsou 
ty, ktere pripormnaji utrpeni papezu a knizat 
duchovnich z rukou panovnikd svetsk^ch pro 
svSdomi a spravedlnost. 

Vezmeme na priklad sv. Jana Zlatousteho, 
velik^ho arcibiskupa cafihradsk^ho v patera 
stoleti, jejz lid zboznoval. M61 odvahn jako 
Jan Krtitel pozvednouti vymluvny bias svfij 
proti rozmafilosti dvora a zvl&stS cisarovnS 
Eudoxii, ktera radila jako druha Jesabel. 
Byl vypuzen ze sv6ho sldla a zoldndri s mm 
zachazeli na nejv^s nedustojne a zemrel 
ve vyhnanstvi uplnym vyderpanim sil a 
ut^ranlm. 

Viz papezte ftehofe VII., neohrozen^ho 
Hildebranda v jeho doSivotnim z&pase s n£- 
meckym cisafem Jindrichem IV. Rehor v£- 
noval vsecku silu sveho velikeho ducha na- 
prave zlozvykti, kter6 se vpliiily do cirkve 
francouzsk£ a nSmecke v jeden&ct6m stoleti. 
Clsar nemeck^ uchvatil v U dobe pr&vo usta- 
novoyati nebo potvrzovati bisknpy ve sve 
fi§i. Obyfcejne se sv£foval tento posvdtn^ 
urad zadateltim nehodn^m a velmi dasto se 
prod&val drazbou a st&val se kofistl t£ch, 
kterl nejvice pod&vali, jako se nyni deje v 
Turecku s reckou cirkvi rozkolnou. 

VZalm II. 
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Tito biskupove se odm&novali sveinu ci- 
sarskemu dobrodinci tim, ze lichotili jeho 
vasni'm a otrocky mu podl^zali. Neohrozenemu 
papezi se Sastecne podarilo vykofeniti zloiad, 
ackoliv ho stalo toto usili zivot. Cisaf vtrhnuv 

V v 

do Kima, sehnal s trunu Rehofe, ktery umrel, 
pronaseje ssinajicima rtoma tato slova: „Mi- 
loval jsem spravedlnost a nenavidel jsem bez- 
boZnost a proto umiram u vyhnanstvi.“ 

Z teze pn'6iny byl Tomas a Becket, 
arcibisknp katerbursk^, zavrazden u oltare 
od vrahu najaty-ch Jindrichem II. an- 
glickym. 

A pozoiujme, jak nakladal Napoleon I. 
s Piem VII. na pocatku tohoto stoleti. Napo- 
leonovym snem bylo stati se panem Evropy 
a posaditi sv4 bratry a pfately na truny 
pevniny, ktere by se kolem neho otdcely jako 
druzice okolo jeho trunu francouzskeho. Na- 
poleon zadal od ctihodneho velekneze dv6 
veci: 1. aby zrusil manzelstvi, ktere bylo 
uzavreno mezi cisarovym bratrem Jeronymem 
a Miss Pattersonovou z Baltimoru. Duvodem, 
kter£ pfedstiral, bylo, ze Miss Pattersonova 
byla protestantkou ; ale pravou jeho pohnutkou 
bylo opatfiti sverau bratru za americkou 
pam nevestu kr&lovskou. 2. Aby uzavrel svd 
pristavy obchodu s Anglicany, s nimiz tehdy 
vedl Napoleon vdlku, a spojil se s nlm proti 
jeho nepMtelfim. Papez zamitl oba pofcadavky. 
OdpovSdSl cisari, ze cirkev povafcuje vsecky 
manfcelske shatky, kterd potvrdila, za neroz- 


- 255 — 


Iu6iteln6, i kdyz jedna strana byla nekato- 
lickou; a ze jsa spoleSn^m otcem vseho kfe- 
stanstva, nemuze svych pfistavu uzavriti 
zadnd krestanskd moci. Ze se zdr&hal vyho- 
v6ti tomuto druhdmu pozadavku, byl papei 
zajat a zavezen do vSzenl, kde ieta strddal. 

A doposud zuff star£ spor mezi cirkvi a 
despotickymi vladarai evropsk^mi. Tragedie, 
kterou provedli Jan a Herodes, opakuje se 
tem£f ve vsech kralovstvich stareho sv$ta. 
Jest to star^ zapas mezi hrubon silou a od 
Boha dan^mi pravy svedomi. 

V Rusku byl zavezen biskup polock£ 
dofcivotne do Sibife. Jedinjm jeho provin6mm 
bylo, ze odepfel uznati cisafe Alexandra za 
hlavu cirkve kfestanskd. 

Pfejdeme-li do Italie, vidime feholniky a 
feholnice vyhanSny ze sv^ch pfibytku, jejich 
domy a knihovny zabaveny — knihovny, 
kterd sbirali a ze kter^ch eerpali vedomosti 
zbozni a uceni muzovd po dlonhd veky. Jedi- 
nfm zlofcinem tSchto feholniku jest, ze nemaji 
moci odporovati hrube sile. 

Prejdi pfes Alpy do Francie a uzris, 
ana mnoliohlava obluda komuny vrazdi arci- 
biskupa parlzskeho a jeho duchovenstvo je- 
dine proto, 2e byli zastanci zakona a po- 
Mdku. 

V tak zvand republice sv^carske byl 
vvhnan biskup Mermillod (Mermijd) ze £e- 
ndvy, nedopustiv se nejmen§iho provinSni ani 
jako obcan, ani jako krestansk^ hodnost&r. 
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Vlada zbavuje vernd knSzi pr&v farafsk^cb 
a uvadi za n6 odpadliky. Pastyf jest vypuzen 
a vlci pustosi stado. 

■Jdi do Pruska: co tam uvidis? Kancldre 
zhrdleho vitgzstvim nad Francii. Nespokojil 
se vida pana sveho korunovaneho clsarskou 
korunou nemeckou, zad&, aby nosil i tiaru 
papezskou. Jako Aman, sluzebnikjkrale Assvera, 
nespokojil se Bismark, jsa druh^m v kr&- 
lovstvi, dokud se Mardocheus, to jest cirkev r 
nechtSla pred nira pokofiti a jemu se kla- 
neti. - 

Op6t a opet pokutuje ctihodneho arci- 
biskupa bn6zdensko-poznafiskeho i jind pruska 
prelaty, prodava jejicli naradi a konecnS je 
posild na dlouhou dobu do vSzfcni. Svaty Jan 
Zlatousty krasnS poznamenavd, ze sv. Pavel 
pozdvizeny do tretiho nebe byl slavnym pred- 
m£tem uvahy; ale mnohem slavnSjsi jest 
Pavel pochovan^ v fimskych zalarich. Po- 
dobnS mohu fici o arcibiskupu poznanskdm 
Ledochowskdm, 2e by vynikal mezi ufcastniky 
snemu vatikanskdho, ale jest6 mnohem zna- 
menitSjslm byl sed6 v pruskdm vSzeni. 

Loyalnost pruskdho duchovenstva jest 
pov^ena nade vsi v^tku. Biskupove byli 
vSzneni, protore trvali na svdm, pr&vS vy- 
chovavati studujici pro stav duchovni, svStiti 
a ustanovovati knSzstvo, net&zajice se vlady. 
Upiralo se jim pravo, jeho2 poSiva svobodn6 
zednarstvo a kazdd jin& organisace v zemi. 

Prosty priklad snad postavi v jasn6jsi 
svStlo odpornou povahu trestniho fadu, o 
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nemz se zuiinuji. Dejme tomu, ze by vlada 
Spojenych Statu chtSla vydati vseobecna na- 
rizeni, aby duchovenstvo rfiznych krestan- 
sk^ch spolecnosti bylo vyckov&v&no v ustavech 
vladnich a vymahala na n6m pfisahu pred 
vstoupenim ve stav duchovni, zabrafiujic takto 
ufadum eirkevnim ustanovovati nebo odstra- 
fiovati duchovni bez svoleni vl&dy washing- 
tonskS. Nepovstal-li by raddji lid americky ve 
vsi moci sv6, nez by pfipustil, aby takova 
ostudna pouta byla vlozena najeho sv^doroi? 
A prece jsou to pravS takove ostudn6 zakony, 
ktere provadi vlada pruskd proti cirkvi. A 
clrkev katolickd protivic se tern to zakonfim, 
nevede boj jen za sebe, ale zapasi za princip 
svobody svedomi kdekoliv. 

Ale Bohu diky my iijeme v zemi, kde 
se cti svoboda sv6domi a kde obcanskd ustava 
nad narni pozv6da §tit sv6 ochrany, nevm£- 
sujic se v z&lezitosti cirkevni. Ze srdce pra- 
vim: Ameriko, se v§emi tv^mi nedostatky t6 
vezdy miluji. A snad neni v tomto okamziku 
naroda na povrchu zemS, kde by byla cirkev 
m6ne poutana a kde by mSla vice svobody, 
pecovati o svuj vznegeny ukol nezli v tSchto 
Spojenych St&tech. 

Co mne se t^k&, d&m mnohem raddji 
pfednost soustave zavedenS v na§i zemi, kde 
se opatruji 6asn6 potreby cirkve dobrovolnymi 
prispdvky vdricich, pred soustavou, kterd plati 
v mnoh^ch konfcin&ch Evropy, kde jest cirkev 
podporovana vladou, ktera slabS nahrazuje 
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hrube bezpravl, jez zpusobila cirkvi, zabavivsi 
vgecko jeji jra£ni kostelni. A cirkev draho 
plati za tuto nahradu; nebot musi snaseti 
ustavicne pokusy o vplyv a trapne zasaho- 
vani moci statm, kterd se snazi udiniti ji 
odvislou na sobfi. 

Pfed nSkolika lety jsem navstivil spolecne 
se zesnutym arcibiskupem Spaldingem, vra- 
ceje se z Rima, biskupa annencyjskeho v Sa- 
vojsku. Byl jsem prekvapen leskem jeho 
pal&ce a vidSl jsem u vrat vojaka, kterebo 
tam postavila vlada franeouzska za cestnou 
straz. Ale ddstojn^ biskup mne brzy vyvedl 
z prijemn^ch pocitu. Pravil mi, ze jest ve 
stavu pozlacendho otroctvi. Nemohu, pravil, 
ani zakristii vystavfiti, neobdrzim-li dovoleni 
vtady. 

Nepreju si vidSti den, kdy by se cirkev 
dovolavala podpory vlady, nebo ji pfijimala 
k stavSni kostelu nebo ku placeni slu^ndho 
duchovenstvu, nebot potom by mohla vlada 
za6it rozkazovat, jake nauky mame hlasati. 
A v tdze mire, jak by vzrflstala ochrana 
statu, ub^valo by priznS a podpory v£- 
flcich. 

Kdz u nas potrvaji na vzdy priznivd 
okolnosti, kterd jsou nyni, kdy jest styk mezi 
lidem a duchovenstvem pr im£ a bezprostr ednl *, 
kdy biskupove a kn£2i v£nuji sv^m ducbovnim 
synum svou dobrovolnou pr&ci, n££nou pddi, 
otcovskou lasku a proldvaji jako vodu krev 
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srdce sveho, kdyz toho tfeba; a kdy na- 
vzajem pfijimaji dobrovolne darky — oddanost 
a vd6k synovskeko lidu. 


HI av a XVIII. 

Vycitky nabozensk6ho pronasledovani. 

Sp an Slska inquisice. — Krveproliti 
b art olo m&j sk e noci. — Anglicka 
kralovna Marie. 

I. 

Ale nedopoustgla-li se spanMska inquisice 
hroznych ukrutnosti proti kacirum a ziddm ? 
Nejsem obkajcem spanMske inquisice a nechci 
zakryvati nebo vymlouvati v^strednosti, do 
nichz upadal dasem tento soud. Ze srdce ne- 
navidim a odsuzuji jakdkoli nasili, nesprave- 
dlnost a pronasledovani, kterymi se Spanelska 
inquisice provinila. A pozvddaje hlas svuj 
proti trestum k vdli svedomi, nevyjadfuju jen 
svd smysleni, ale smysleni kazddho katolickeho 
kn6ze i neknSze. 

Nasi katolidti pfedkove tolik vytrpSli za 
poslednich tri vSkfi pro svobodu svddomi, 2e 
by povstali na soud nad nami, kdybychom se 
stali obhajci a zastavateli nabozenskdho pro- 
nasledovani. Byli bychom kanbou svych otcd, 
kdybychom slapali po zasadS svobody, kterd 
si oni vafcili vice nezli iivota. 
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A kdyz odsuzuji ukrutnosti inquisice, ne- 
stojim mimo cirkev, ale kracim v jejich §16- 
pejich. Krveproliti a pronasledovani nejsou 
c&sti vyznani katolick6 cirkve Tak se ji 
protivi prolevam krve, ze se st&va nesehop- 
nym b^ti jeji duchovm'm, kdo skutkem nebo 
radou dobrovoln6 prolil krev lidskou. Ne£ 
usvedcite cirkev z nesnasenlivosti, musite 
ukazati nejaky prav^ (authentick£) vynos 
jejich papezu nebo sn6mu schvalujici politiku 
pomsty. Ve vsem, co jsem kdy 6etl, nenasel 
jsem jedineho dekretu, kterym by hajila mu6eni 
nebo popravu k vuli svedomi. Jest skute6n6 
nesnasenlivou vuci bludu; ale jedinymi jejimi 
zbranemi proti bludu jsou ty, kter6 naridil 
sv. Pavel Timotheovi: „Kaz slovo, pobizej 
v cas i ne v 6as; tresci, pros, zehri ve vsl 
trp61ivosti a uceni". 1 ) 

Ale reknes mi: Coz nebyli pdvodcove 
inquisice syny cirkve a neprovozovali sv6 
ohavnosti v jejim jm6n6? Dejme tomu. Ale 
taii se t6: Je-li spravedlivo, 6i poctivo pova- 
zovati cirkev za zodpov6dnou za skutky sv^ch 
synii, kterych neschvaluje? Nevydavas svobodu 
za podvod, protoie byly spdchany mnohe zlo- 
ciny v jejim jmen6; ani nemfize§ povaZovati 
otce zodpovednym za hfichy neposlusnych 
synu. — 

Tfeba take pamatovati, Ze Span616 nebyli 
jedinym narodem, kterjr pronasledoval lidi pro 
vykondv&ni nabozenskeho pfesv6d6eni. Zkou- 
m£me-li klidn6 d6jiny jinych narodu, zna6n6 

l ) II. Tim. IV., 2. 
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ochabne nase nepfatelstvi proti SpanSlum a 
uschov&me si cast sveho rozhorleni pro jejicli 
sousedy. Zadn^ nestranny dSjezpytec nebude 
popirati, ze vudcove reformovan^ch vyznani, 
kdekoliv nabyli vrchu, provozovali nasili proti 
tem, kteri se od nicli ruznili v6rou Pfipomi- 
nam to ne jako obvinSni, ani abych zakryl 
pronasledov&ni vlady span£lsk6, nebot bez- 
pravi bezpr&vim se neodciihije. Chci jen uk&- 
zati, „kdo ma sklen&nou stfechu, ze nesmi 
hazeti kamenim na stfechu soasedovu" a Ze 
neni poctivo 6init Spangly lifisn^mi kozly, 
kteii by snimali hflchy druhyeh a nesli na 
ramenou sv^cli nenavisf nabo2ensk6 nesna- 
senlivosti. 

Nesmi se zapominati, ze Jan Kalvin upalil 
na hranici Michaela Serveta pro kacifstvi; a 
Ze se tento areireformator nejen pfizn&v& 
k tomuto skutku, ale jestS ho ospravedlfiuje 
ve sv^ch spisech a zridil v Zeneve inquisici 
na trest&ni zpurn^ch kresfanii. 

Treba take pamatovati, Ze Luther zastaval 
nauku na nejv^s nemilosrdnou proti zidum. 
Podle sv6ho obhajce Seckendorfa fekl n£me- 
cky reformator, ze by jejich synagogy mely 
b$t zboreny, jejich domy roztriskany, modli- 
tebni knihy, ano i knihy Starlho Zakona jim 
odiiaty. Jejich rabinum se nvk zapovddit ka- 
zati a majl bjti pfinuceni, aby si liledali vj- 
zivu rucni praci. 
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Treba take miti 11 a pameti, ze Jindfich 
VIII. a jeho nastupeove po mnoho pokoleni 
stihali pokutami, zalafem i smrti tisice sv^cli 
poddanj'ch za to, ze upirali svetskemu panov- 
niku duchovni svrcliovanost. Tato kruta inqui- 
sice trvala tem6f tfi sta roku a krutost jejich 
rozsudku sotva si najde roven v inquisici 
spanelske. Preskott pripousti, ze vlada Al£b6- 
tina nebyla „ani zblo mene despotickou, a 
sotva byla menS krvavou“, 1 ) nez vlada Isa- 
bellma. Duchovenstvu irskemu bylo za Kro- 
muela (Cromwell) narizeno pod trestem smrti, 
aby opustilo svou vlast a studujici bohoslovi 
byli nuceni pokradovati ve svjch studiich 
v cizozemskych seminafich. Kazdy knez. ktery 
se opovazil vratiti do vlasti, ztratil zivot. 
Kdokoliv pohostil kneze, propadl smrti, a 
tfim, ktefi znali jeho ukryt a nevyjevili ho, 
byly ufezany usi. 

V t6£e dobe nejen v Auglii, ale i v Irsku, 
Skotsku a Hollandsku konali protestantesluzby 
Bozi v nekterych z chramu vystavSnJch od 
zbozn^ch nasich katolickych praotcu, jimz 
byly nasilne uloupeny. 

Uvaz i to, ze ve vsech t&clito pripadech 
byla tato pronasledovani pozdvizena s v^- 
slovnym schv&lenim zakladatelu a na- 
celnikfi cirkvi protestantskych. 

Puritani v Nove Anglii stihali napof&d 
tresty ty, ktefi byli dost nepfedlozeni, aby se 


*) Ferdinand and Isabella, sv. III., str. 202. 
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od nich liSili nabozenstvim. V Massachusettsu 
„byli kvakefi bicovani, vpalovana jim zna- 
meni a ufezovany usi, jazyky provrtavany 
zelezem a byli vyhnani pod trestem smrti, 
kdyby se vratili a skutefine byli popravovani 
na sibeniciV) Kdo nevi o poctu nevinnych 
tvoru, kteri v temze state vytrpeli smrt pro 
smegnou vjtku kouzelnictvi na konci sedm- 
nacteho stoleti ? Krasne slusi jejich potorakflm 
tupiti katoliky hruzami spanelske inquisice. 

Za nabozenskych boufl ve Fiiadelfii 
r. 1844 bylo nSkolik katolickych kostelu spa- 
leno ve jm6nu protestantismu a domy jejich 
byly vydrancovany. Bylo mi vypravovano od 
otfiteho svedka, ze majetnici domu byli nuceni 
oznaciti svd dvefe slovy: tento dura na- 
lezi pr otes tan turn, aby zachranili svuj 
majetek pred rozzufenou luzou. Neslyseljsem 
nikdy o odvete katoliku za tyto skutky a 
doutam, ze nikdy neuslysim, kdyby jakkoliv 
byl hrozny pocet a pokus provokaci. 

A pfese vgeehnu vynasenou snasenlivost 
nasi doby nelze popirati, ze ustaviSne Ciha 
ducli inquisice, kter^ sice nevystupuje fysi- 
ck^m nasilim, ale nicmene zuri proti svym 
obetem. S kolika osobami jsem se setkal 
prub£hem svdho kn££sk6ho uradu, ktere byly 
zapuzeny od sv^ch pribuznych a pratel, vy- 
hnany z domova, ano vydedeny od rodiSu 
pro jedinj’ zlocin, 2e se fidily protestantskym 


*) Blue Laws (modr6 zakony). 
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heslem — nasledovati soukromdho usudku a 
poslouchati rozkazu svedomi ti'm ze pfi- 
jaly viru katolickou! Neni-li to nejvybranfrjsi 
muka, jaka md2e stihnouti vzdelanou povahu? 

Ach! jest vezeni pustsi nad zalar; jest 
to vSzneni nasich nejmilejsich myslenek v srdci, 
kdy neni 61ena rodiny, s kter5 r m byehom je 
mohli sddliti. 

Jest mec ostfejsi nad tesak popravce; 
jest to jedem napustdn^ jazyk pomluvy a po- 
tupy. Jest kletba horsi nez vyhnani z ylasti; 
tot vyloufceni z pod krovu otcovskdho a z lasky 
tgch, jez milujeme. 

Jsem-li opravnSn povazovati cleny epi- 
skopalnich, luteransK^ch, prebyterianskych a 
kongregacionalistickych cirkvi zodpovednymi 
za jednani, o n6mz jsem vypravoval, a ktere 
vetsina byla schvalena od jejich zakladateld 
a vudcfi? Buh uchovej! Nebot vim zcela 
dobre, ze tyto krute 6iny nejsou Sasti vyznani 
cirkvi protestantskych. Znam protestanty od 
mladi. Byli mezi nrpmi nejduvSrnejsimi a nej- 
milejSimi prately, a protore je znam, jsem 
presvddcen, ze by nechv&lili hmotndho ndsili, 
ktere bylo udinSno jejich spoluobfcanum pro 
n&bozenskd pfesv6d6eni. Pravem by rekli, ze 
tato pronasledovani drivejsich dob, o nichfc 
isem mluvil, treba pripodisti zvl&stnimu, ne- 
blahemu stavu spolefcnosti, v n£mz zili jejich 
predkove, spii-se ness vlastnim z&sad&m jejich 
nabozenstvi. 
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A prav6 z tychz duvodfi a z duvodfi jest6 
p&dn&jsich, by nemeli protestante vycitati 
katolickd cirkvi ukrutnosti §pan61sk6 inqui- 
sice. Nebot pron&sledov&ni, o nicliZ jsem se 
zminil, dopustili se zakladateld a nacelnici 
cirkvi protestantsky ch ; kdefcto krutosti spa- 
n61sk6ho soudu byly provadSny od laiki a 
nizsieh duchovnlch bucfto bez vMomi aneb 
i pres z&kaz biskupfl ffmskych. 

Podivejme se nyni na inquisici v pravSm 
osvStleni. Pfedevsim : pofcet jejich obSti byl 
hrubg zvelifcen, jako2 byl nucen pfipustiti 
s&m Preskott. Nejznam6j§im dSjepiscem in- 
quisice jest Llorente (fcti Ljorente). A kdo byl 
Llorente ? Byl to kn6z zbaveny sv6ho ufadu, 
ktery byl vyloufcen z inquisifcniho soudu, jehoz 
byl tajemnikem. Veden sv^m zajmem a po- 
rastou, napsal sv£ dSjiny na zddost Josefa 
Bonaparta, novdho krale §panelsk£ho, a aby 
se zavd6£il svdmu krdlovsk^mu panu, ufcinil 
vse, co mohl, aby oeernil povaliu tohoto ustavu. 
Jeho svSdectvi tedy treba prijimati velice 
opatrne. Poddm jeden priklad jeho nespole- 
hlivosti. Uvddi dejepisce Mariana za sv£dka 
svdho vyroku, te> bylo popraveno v jednom 
roce jedind v diecesich Seville a Kadizu dva 
tisice lidi. Nahledneme-li do spisu Mariano va, 
shled&me, ie spisovatel pravi, te dva tisice 
lidi bylo popraveno ve vsem Span Sisk u 
zaceloudobu vlddy Torqueraadovy, 
kterd trvala patndct rokfl 

Nez poSneme zkoumati povahu tohoto 

* 
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soudu, tfeba jasne poehopiti, ze gpandlska 
inquisice nebyla ustavem ryze eirkevnim, ale 
soudem smi§enyni. Byl zalozen, upraven a 
fizen ve vsem j6dnani a vSech soudech, opa- 
tfov&n uredniky a plnomocenstvimi a jeho 
popravy, pokuty a konfiskace se provadSly 
jen mod kralovskou a ne eirkevni. 1 ) 

Abychom poznali pravou povahu Spanelske 
inquisice a polmutky, kterd primely krale 
Ferdinanda, zafiditi tento soud, tfeba pohldd- 
nouti na vnitfni stav Span&ska na konci pat- 
nacteho stoleti. Po osmistylet^ch bojich po- 
darilo se narodu spandlskdmu poraziti Maury 
a rozvinouti narodni prapor nad veskerou 
zemi. KonednS zvitezil krii nad pulmesicem 
a kr estanstvi nad mohamedanismem. Rise byla 
sjednocena pod spojenou vladou Ferdinanda 
a Isabelly. 

Ale piece zustaly jests v narodd zivly 
nespokojend. Obyvatelstvo sestavalo ze v trl 
zapasicich piemen - SpanSlu, Maurd a Zidd. 
Obtize, ktere sviraji na§i vladu, pokougejiei 
se smiriti bile, Indiany, Sernochy a kriZenee, 
snad poskytuji jakysi obraz hrozn^ch pfe- 
kazek, s nimifc bylo zapasiti dvoru spandlskemu 
ve snaze sdruiiti v jeden narod vitdzn^ i po- 
razenj lid ruznych piemen a nabozenstvi. 

Zide p Maurovd nenaviddli vladu spanel- 
skou nejen z politick^ch, ale i z naboiensk^ch 


') Nestrann6ho poueem o inquisici lze nabyti z 
„Listu o e pan61sk§ inquisici" od hrabete de Maistra. 
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pficin. Byli podezfeli, a to ne bezpodstatne, 
ze touzi pfenesti svou pfislusnost s krale 
spanglskdho 11a krale berberskeho nebo sul- 
tana v tureckeho. 

SpanSlska inquisice by la tudiz zrizena 
mene z ddvodu nabozenske horlivosti ne£ 
z duvodu lidske opatrnosti. Byla ustanovena 
ne tak za ufcelem zachovati katolickou vlru 
jako udrzeti celistvost kralovstvi. Maurovd 
a Zide povazovani za nepfately nejen oltafe 
ale i trunu. Katollci byli podporovani nejen 
pro svou viru, ale i proto, ze sjiojovali s virou 
vgrnost. PokftSni Maurove a Zidd byli uti- 
skov&ni pro svd kacirstvi, protoze se k jejich 
kacirstvi druzila vzpoura. 

Tfeba pamatovati, ze za on&ch dnu ka- 
cii v stvi, zvlast£ vyslovnd, se povazovalo nejen 
za urazku naboienstvi, ale i za zloftin proti 
statu a priraSrene se trestalo. Tento stay 
vecl se neobmezoval jen na SpanSly, ale vladl 
i za raorem v protestantskG Anglii. Nachazime 
Jindficha VIII. a jeho nastupce, ani nasleduji 
t£ze politiky ve Velke Britannii vu£i svym 
katolickjm poddanym a trestaji katolicisra 
jakozto zlo£in protist&tni, prav6 jako islamism 
a zidovstvi byly zapovezeny ve Spanelsku. 

Byla tedy inquisice spise zafizenim kra- 
lovskym a politick^m nez cirkevnim. Kr&l 
ustanovoval inquisitory, kteri pozdstavali rovne 
z urednikd svStsk^ch i duchovnich PropoustSl 
je podle sve vfile. Od kr&le a ne od papeZe 
odvozovali svou moc a do pokladnic kr&lov- 
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skych a ne papezskych piMch&zely pfijmy 
plynouci z pokut a z konfiskaci. Slovem, moc 
inquisice poeinala i konfcila n koruny. 

Na diikaz tohoto tvrzenl u vadim Ranka, 
nemeckdho protestantskdho dSjepisce, kterdlio 
nelze podezlrati, 2e by stranil katolicke cirkvi. 
„Nejprve,“ di tento spisovatel, „byli inquisi- 
tofi kr&lovsk£mi ufedmky. Kr&love m61i pr&vo 
je ustanovovati i propousteti . . . Soudni 
dvory inquisi6ni byly podrobeny jako jind 
ufady kralovsk^m dozorcum. „Nevis-li, pravil 
kr&l Ximenesovi (cti Chim^nes), ma-ii tento 
soud pravomoc, 2e ji raa od krdle?“ 

„Druhd, vsechen zisk z konfiskaci tohoto 
soudu plynul krali. Ty se konaly v mire velice 
hojne. ACkoliv fueros (v^sady) aragonsk6 
zapovidaly krAli konfiskovati jmSul obzalo- 
van^ch poddan^ch, povazoval se povznesenym 
nad z&kon u v£cech, tykajieich se tohoto 
soudu . . . Vytezky z tSchto konfiskaci byly 
druhem pravidelneho pfijmu kralovskd komory. 
Ano vSfilo a tvrdilo se od po&ltku, ze kralovd 
byli vedeni k tomu, aby zafidili a udrzovali 
tento soud vice touhou po bohatstvi nez du- 
vody zboznosti. 

„Tfeti, inquisice a jen inquisice odstra- 
nila cizi vplyv na stdtni zdlezitosti. Panovnik 
mSl nyni po ruce soud, jemufc neraohl unik- 
nouti 2£dnf grand (velmofc) a zddn^ arci- 
biskup. Jezto Karel neznal jm^ch prostfedku, 
aby potrestal biskupy, kteri m£li ucastenstvi 
v povstdni coramunidad (t. j. spolecnosti, 
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ktere bojovaly za sv& prava a svobody), vy- 
volil si souditi je inquisici ... 

„Duchem i snahami byla ustavem poli- 
tickjm. Papezovym zajmem bylo, aby 
byla zrusena a pracoval o to, ale kra- 
lov^m zajmem bylo stale ji udrzovati.“ ‘) 

Ze inquisice jednala neodvisle od Svat6 
Stolice, a ie i katolicka hierarchie podldhala 
moci tohoto kr&lovskeho soudu, jest patrno 
z nasledujici ud&losti: Vr&tiv se ze snSmu 
tridentsk&io, byl BartolomSj Carranza (cti 
Karranca), arcibiskup toledsk^ inquisici zateen, 
byv obvinSn z kacirstvi, a nebylo lze dosici 
jeho propust£ni ani zakrocemm Pia IV. ani 
napominanim sn£mu. 

Jest sice pravda, ze Sixtus IV., povoluje 
doternosti kr&lovny Isabelly, svolil kti zrizeni 
inquisice byv pf emluven, ze jest nezbytna pro 
zachovani por&dku v fisi; ale jiz r. 1481., rok 
po jejim zavedeni, kdyz si u n&ho 2idd st62o- 
vali do jeji pfisnosti, t^z papez vydal bullu 
proti inquisitorfim, v niz, jak nas poucuje 
Preskott, „kdral jejich nemirnou horlivost a 
brozil jim i sesazenim". Psal Ferdinandovi a 
Isabelle, ze „Bohu vice libi shovivavost k vin- 
nikum, ne£ prisnost, s jakou si oni vedou M . 

Nemoha zlo vykofeniti, povzbuzoval papez 
pron&sledovan6, aby se utekli do fefma, kde 
naleznou utulku a kde vezme uprchliky ve 
svou ochranu. Ve dvou letecb prijal dvfi st6 


! ) Rf§e OttomanskA a Spanelskd od Leopolda Ranke. 
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pades&t uprchliku ze Spanelska. Poslal je 
papez nazpSt, ci je sam potrestal? Daleko 
toho; byla jim udSlena veskera prava ob£an- 
ska. Jak bychom se mohli dom^slet, ze ve 
Spanelsku napominal papez vrazdit lidi pod 
rouskou zakona, zatim co je chr&nil pfed na- 
silimve vlastnim mSst§, kdeje mohl beztrestnS 
zahubiti? Nenachazim ani jedineho pov6feneko 
pripadu, aby kter^ papez ve svem st&tS jedin6~ 
ho Sloveka potrestal smrti pro jeho nabo^enstvi. 

A je§te nad to, stikal pape£ mnohdy, 
kdyz nemohl obSti zachraniti, inquisitora 
tresty cirkevnimi (censurou a exkommunikaci) 
a ujimal se deti t&ch, jejichz jmeni propadlo 
korunS. 

Stdlo to boj, ne2 se mu podafilo zabra- 
niti span£lsk6 vl&d6, aby nezaridila inquisice 
v Neapoli a v Milane, je^ tehdy nalezely 
Span&lum: tak velice se mu protivily ieii 
ukrutnosti. 

Celkem: snazil jsem se uk&zati, ze cirkev 
odmita veskerou zodpovednost za vystfednosti 
spanelske inquisice, ponSvadz utiskovati ne- 
plyne z jejiho vyznani; ze tyto ukrutnosti 
byly hrubl zveliceny; &e inquisice byla sou- 
dem politick^m; ze katoltfti preldti byli rovn§2 
podrobeni jejimu rozsudku jako Maurove a 
£idd a ze papezove zavrhovaii a usilovnfi 
pracovali o to, aby odstranili jeji krvavou 
tvarnost. 

A prece jest Rimu sndseti vsecku ne- 
navist za inquisici ! 
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VroucnS se modlivam, aby se nikdy ne- 
zakofenila nesnaienlivost v nasi mild zemi. 
K6i jest jedin^m kralem poutajicim nase svS- 
dorai Krai krald; kez jest u nas jedinym 
y6zemm za hfich nevery nebo bludarstvi 
zalaf nepokojnebo svedomi; a kez jedinou 
na§i pohnutkou pfijati pravdu jest ne strach 
lidsk& ale Iaska k pravdS a k Bohu! 


m. 

Coz krveproliti bartolomSjske noci? 

Nedostava se mi slov, abych vyjadfil 
svou osklivost nad timto nelidskym vraidenim. 
Jest pravda, ie byl poeet jeji ob6ti od stran- 
nickych spisovateld hrub£ zvelicen, avsak to 
neni zmirnSnim zlocinu sameho. Ale s nejvet- 
sim ddrazem tvrdim, ie cirkev nemSla ucasti 
v tomto ukrutnem vraidSni, lee ze litovala 
td udalosti a bddla nad jejimi ne§tastnymi 
obdtmi. Pod&m zde zkratka udalosti: 

1. Za panovanl Karla IX., krale fran- 
couzskeho, byli Hugenoti hroznou mpei a bouf- 
livj 7 m iivlem ve Francii. Byli vetfeni admi- 
lAlem Colignym (cti Kolini), ktery’ ukladal 
o svrzeni panovnika. Francouzsky krai popuzen 
od svd matky, Katefiny Medieejske (de Me- 
dicis) a boje se vplyvu Colignyho, jeji pova- 
ioval za napadnika trunu, zpfisobil zavrazddnl 
jeho i jeho pfivrzencd v Parizi 24. srpna 
1572. Po tomto nasilndm dinu nasledovalo 
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vrazdeni bez rozdilu v hlavnim m6st6 i v ji- 
nych mSstech francouzsk^ch od rozjifcfeneho 
obyvatelstva, kterg se dalo snadno popuditi, 
ale nesnadno upokojiti. 

2. N&bozenstvi nema co dSlati s timto 
krveprolitim. Coligny a jeho privrzenci, Hu- 
genoti, nebyli zavrazdSni pro sv6 n£bo£ensk6 
vyznanl, ale v£hradn6 jen pro zr&dn6 z&m$ry, 
ktere jim byly pfipisovany. Kdyby nic jineho 
nepovznScovalo nenavist krale Karla proti 
protestantflm nez jejich vira, nebyli by b^vali 
nijak obtSzovani; nebot ani Karel, ani jeho 
matka nejevili nSjake zvl&§tm horlivosti pro 
cirkev katolickou, ani zvl&stniho odporu proti 
protestantism u, le6 kdy£ ohrozoval trim. 

3. Bezprostredne po krveproliti yypravil 
Karel mimof&dna poselstvi ku vsem dvorfim 
evropsk^m, aby sdSlila rychlou zpr&vu, Ze 
krai a kralovska rodina st$2i znikli hrozn^ho 
spiknuti a Ze pfivodcov^ byli odkryti a hro- 
madne potrestani. Poslov6 ve vypravovani 
pe61iv£ utajili kazdou narazku na bezrozdilnd 
vrazdSni, ktere se stalo, ale zvSstovali udalost 
tSmito slovy: V t6 „pam£tihodne noei zni- 
cenim nSkolika odbojn^ch muzu byl krill vy- 
svobozen z bezprostredniho nebezpefcenstvi 
smrti a ri§e z ustavi£n6 hruzy obcansk6 
valky“. 

Papez Rehof XIII., jemuz bylatak6 tato 
zprava podana, sveden timto podvodn^m vy- 
lRenlm, naridil, aby se zpivalo „Te Deum“, 
a byl razen pametni peniz na podekov&nl 
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Bohu ne za krveprolitl, o nemz nic nevedfil, 
ale za zachranenl krale francouzskeho od 
pfeddasn6 a nasilne smrti a francouzskdho 
n&rodu od hruzy obcanskd valky. 

Sismondi, dSjepisec protestantsk^, di, ze 
pape^sky nuncius v Paflzi byl umyslnS udr- 
zov&n v nevSdomosti o zamerecli Karlovych, 
a Eanke ve sv^cli Dejin ach valek ob- 
canskych n&s pou£uje, ie Karel a jelio 
matka opustili nahle Pariz, aby se vyhnuli 
rozmluve s papezsk^m legatem, ktery prisel 
brzy po vrazd6nl; jezto se hrisne jejich sv£- 
doml bez pocbyby obdvalo v^tek od posla 
Kristova nam£stka, jemu£ se nemohly skutecnd 
udalosti na dlouho zatajovati. 

4. Sotva je potfebno hajiti nevinnost 
biskupu a duchovenstva francouzskdho v tdto 
z&lezitosti, jezto z&dn^ spisovatel, na kolik 
vim, jich neobvidoval z tohoto mrzk^ho 
vra£d6ni. 

Naopak vynalozili nejvStsi usill, aby za- 
stavili postup utocnlku, zabrafiujlce dalsi krve- 
prol6vftni a chr&mee zivot uprchliku. Vice 
nez tri sta Kalvinistu bylo zachr&nSno tlm, 
ze se utekli do domu arcibiskupa lyonskdho. 
Biskupove lisidssk^ (Lisieux), borddssk^ 
(Bordeaux), tultissky (Toulouse) a jin^ch mSst 
poskytli podobnd ochrany t£m, kterl hledali 
z&stity v jejich domech. 

Tak vidfme clrkev dfimati v pokojnS ne- 
vSdomosti o bourlivdm vyjevu, dokud nebyla 
vybureov&na nahlym lomozem jeho. A jako 

18 
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jeji bozsk^ chot na vzbourenem mofi, pravi 
jen: „Pokoj, budiz ticho! u 


in. 

Klade se mi otazka: „Nemusite-li 
pripustiti, Ze Marie, kralo vua angli- 
cka, pronasledovala protestanty rise 
britske? tt Tazi se v odpoved: Odkud to, 
iesekatolikumustavicnevycitapro- 
nasledov&nl za vlady Mariiny, kdezto 
sotvajediny hlas se ozve, aby od- 
soudil uzakonen6 (1 egaliso van6) po- 
kuty, konfiskace a popravy, kterymi 
byli katolici velko britanst 1 a irstl 
stlhani po tri starokd — od zarizenl 
cirkve anglick6 r. 1534 az do kato- 
lick6 emancipace? Ruce AlSbStiny byly 
potrlsnSny krvi katoliku, purit&nu a^novo- 
krt6ncfi. Proo se zamlcuji nebo zastiraji tyto 
ukrutnosti, kdezto ukrutnosti Mariiny jsou 
refrSnem kafcdS pohadky pro d6ti? Jest to 
proto, Ze se stava pronasledov&nl spravedli- 
vym, kdy£ jsou obetmi katolici, ci proto, Ze 
se ofcekava, Ze se dlouh^m zvykem stali ne- 
citeln^mi k utiskfim? 

V££lme-li na vaik&ch nestrannS sprave- 
dlnosti panovanl obou sester, jsme nuceni 
vyfk'nouti nad Alzbetou soud mnohem 
pflsnSjsi. 
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1. Marie kralovala jen p6t roku a etyfi 
mesice, vlada AlzbStina trvala ctyricet etyfi 
leta a etyfi mesice. Mladsi sestra tedy tfi- 
mala zezlo vlady temSf devStkrat dele nez 
starsi; a Ize bezpecnS fici, te podet katolikfi, 
kteti trpdli pro viru za dlouhdko pauovaui 
Alzbetina, pfesahuje pomerny pocet obeti vlady 
Mariiny. Hallam tvrdi, ze „za poslednich let 
vl&dy Alzbdtiny zfidka kdy skfipee v Toweru 
(vdzi lond^nskd) zahalel 1 ); a jiz prvni mdsic 
jejl vlady byl poskvrnen nesn&senlivy’in na- 
fizenini. 2 ) 

2. Nejneodpustitelnejsim skutkem zivota 
Mariina po mineni jejich soudeu jest popra- 
venl Lady (lady pani, dti lddy) Johanny 
Grayovy (gray §ed^, dti grd). Ale Lady Jo- 
hanna Grayova se provinila velezradou, zmoc- 
nivsi se trftnu anglickeho, kter^ drzela po 
devdt rokd. 

Alzbdta usmrtila svou sestfeniei Marii, 
kralovnu skotskou, po dlouhdm vSzeni pro 
bezpodstatne podezfenl, ze toufci po trunS 
anglickdm. 

3. Marie horlila pro naboienstvi svych 
praotcu a pro viru, ktera byla v Anglii za- 
vedena vice nez tisic rokft 

Alzbdtina horlivost byla vdnovana na 
rozgifeni novdho vyznani, kterd zavedl jeji 
otec ve chvili planouci vasne a kterd sama 
jeste pozmdnila. Zajistd jest n£siln6 vnuco- 

') Constitutional History: Elisabeth, ch. III. 

2 1 Lingard, svaz. VII. str. 244—5 
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vani noveho nabozenstvi mnohem odpornSjsi 
nez pfisne liajeni nabozenstvi, ktere si za- 
slouzilo ucty narodn svym vekem. 

Marie tedy nalehala na udrzeni ustale- 
neho pofadku; AlzbSta na jelio podvraceni. 

4. Stars! sestra zastavala, co povazovala 
za liezmenitelne uceni Jezise Krista; sestra 
mladsi podporovala novoty sve a sveho otce, 
a domnenky vice m£ne nejiste. 

5. Kdezto Marie utiskujic protestanty 
nemela soukromycli neb osobnich polmutek, 
AlzbStino nepratelstvi proti katolicke cirkvi 
bylo posilovano ne-li vzbuzeno jeji nenavisti 
proti papezi, ktery ji prohlasil za nemanzelskou. 
Uznani jejiho maniselsk&io puvodu zaviselo 
na uspechu noveho nabozenstvi, ktere schva- 
lilo rozvod jejiho otce s Katefinou. 

6. Protoz, jak di Makaulay (cti asi: Ma- 
k61e), „Marie byla upfironave svdm nabozen- 
stvi ; Alzbeta nebyla. Nerozpakujic se shodo- 
vati s Cirkvi fimskou, kdyz sliody vyzadovala 
vlastni jeji bezpecnost, zachovavajic a£ do 
konce zivota zalibu pro mnohe z nauk a pro 
mnohe z obfadu teto cirkve, pfece ji stihala 
pronasledovanim odporn6j§im, nez bylo pron&- 
sledovani, kterym jeji sestra tyrala protestanty. 
Maria necinila pro sv6 nabozenstvi nic, co by 
nebyla ochotna pro n£ snaseti. Stala pfi n£m 
pevnS i v pron^sledovani. UplnS vSfila, ze 
jest ho nezbytnS treba ku spaseni. Akfcb&ta 
byla presvSdcenim m£lo vice nez polovitfni 
protestantkou. Vyznala, k&yi se ji to hodilo, 
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ze jest zcela katolickou ... Co lze fici na 
obranu panovnika, ktery jest zaroven lliostejny 
i nesnasenlivy ?“ ') 

Jisty vzdelany obcan v Severn! Karoline 
se mne jednou ustSpacne tazal: Co myslite 
o Marii Krvave? Neslysel jste, odv6til jsem, 
nikdy o ukrutnostech jeji sestry pachantch 
na katolicich? OdpovedSl. ze nikdy neslysel, 
ze by byla tato mirna zena kolio pronasledo- 
vala k vuli svedomi. Jelio slova mne naplnila 
podivenlm, az se pfiznal, ze jeho dSjepisna 
knihovna se ohmezuje na jedind dilo — 
D’Aubigne (d’Obine) Dejiny reform ace. 
Tento „upfimn5 r “ spisovatel opatrn6 zamlcel 
AlzbStiny chybicky, anebo se jich jen jemne 
dotekl, jako by nepatfily k jeho pl?inu. Jak 
mnolio lidi se podoba nasemu severokarolln- 
sk6mu obcanu, ktefi jsou od malidka obezna- 
meni se jm6nem Smith fieldu, ale nikdy 
neslyseli o Tyburnu! 2 ) 


Hlava XIX. 

Milos! - Svatosti. — Hrich prvopo&i 
teeny. — Ki*est. — Jeho potreba — Jeho 
licinky. — Zpflsob krtu. 

Milost BoZi jest liadprirozena pomoc, 
kterou nam Buh poskytuje pro zasluhy Je- 


‘) Review of Nares’ Memoirs of Lord Burghley. 

2 ) Ve Smith fieldu byli popravov&ni protestanti za 
Marie, v Tyburnu katolici za Alzbety. 
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zise Krista k nasernu spaseni. Jmennje se 
n a d p f i r o z e n o u, punevadz ji nikdo nemuze 
nabyti svou piirozenou schopnosti. 

Bez milosti Bozi nemuzeme nic ani za- 
citi ani dokoiiati pro posv6ceni sve duse. 
„Ne ze bychom dostatecni byli“, di apostol, 
„mysliti n6co sami ze sebe jakozto sarai ze 
sebe, ale dostateenost nase jest z Bolia“. ‘) 
„Buli zajiste jest, kteryz pusobi v nas i chteni 
i vykonani“ *) vseho, co vede ku spaseni. 
„Beze mne“, di Spasitel, „nemuzete nic ciniti“. :i ) 
Ale, aby nas molila milost Bozi ucinn6 pod- 
porovati, musime s ni spolupdsobiti nebo ji 
aspon nesmime odporovati 

Milosti Bozi dosaliujeme hlavne modlitbou 
a svatostmi. 

Svatosf. jest viditelne znameni ustano- 
vene od Krista, kterym se udili milost nasi 
dusi. Tri veci jest nezbytnS potfebi kn 
svatosti, totiz: viditelnelio znameni, nevidi- 
telne milosti a ustanoveni od Pana naseho 
Jezise Krista. 

Tak jest ve svatosti kftu viditelne zna- 
meni, kterez zalezi v liti vody a ve slovech, 
ktera se pronaseji; vnitfni milost neboli po- 
svSceni, ktere se dusi udili: „Pokft6n bud! 
jeden kazdy z vas ... a pfijmete dar Ducha 
svateho" 4 ); a nafizeni Jezise Krista, fkouciho: 

II. Kor. ni., 5. 

Fil. I., 13. 

*) Jan XV.. 5. 

■») Sk. ap. II., 38. 
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„Ucte vsecky narody, kftice je ve jmenu Otce 
i Syna i Ducha svateho“. *) 

Spasitel ustanovil sedm svatosti, totig: 
krest, bifmovd,ni, svatost oltarni, pokani, po- 
sledni pomazani, svSceni kndzstva a manzel- 
stvi, z nicli2 kazdou zvlast vylozim. 

Podle udenl Pisma svateho byl clovek 
stvofen ve stavu nevinnosti a svatosti a bylo 
urceno, aby ztravd na teto zemi ustanovenou 
fadu let, pfenesen byl, neokuse smrti, v usta- 
vicne obcovani s Bohem v nebesieh. * 2 * ) Ale 
pro svou neposlusnost pozbyl svdj vzneseny 
stav spravedlnosti ; duse jeho byla poskvrn§na 
bfichem; byl podroben smrti a ruznym bo- 
lestem duse i t61a a ztratil sve nebeskd 
dddictvi. 

Pfestupek Adamuv nebyl obmezen jen 
na n$j, ale pfese] s dlouliou fadou krutych 
nasledku na vsecky potomky. A nazyva se 
pr v opoc a teeny m liiichem, protoze po- 
chdzi od nasich prvnicli rodifu. „Proto2 a , di 
sv. Pavel, „jako skrze jednoho dlovSka hfich 
na tento sv£t vesel a skrze lificli smrt, a tak 
na vsecky lidi smrt pfisla, v n§mz vsiclini 
zhf eSili**. *) A jinde pravi, 2e „jsme byli od 
pfirozenosti synove hnevu.“ 4 ) 

„Kdo“, di Job, „muze uciniti fist^m z ne- 
cistdho semene pocatdho", liebo jak to vyja- 


0 Mat. XXVIII., 19. 

2 ) Moudrosf, II., 23. 

*') Rim V., I '. 

4 ) Efes. II., 3. 
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•druje pfeklad veckf (Septuaginta) : „Nikdo 
neni prost poskvrneni, ani kdyz jest jedin# 
den fcivota jeho“. ') Jezto se dit£ zijici jeden 
den nemuze dopustiti hfichu skuteSneho, musi 
poskvrneni poehazet od prvopocatefne 
viny Adamovy. „Hle M , di David, „v nepra- 
vostech pocat jsem a ve hfisieh mne pocala 
matka ma. u2 ) Pismo svat6 nam take pravi, 
ze Jeremias a Jan Kftitel byli posveceni pfed 
svj r m narozenim, nebo-li ocisteni od hfichu a 
od kletby v te dob£ sv£ho zivota, kdy byli 
neschopni dopustiti se hfichu skutecneho. Byli 
tedy ocisteni od poskvrny prvopoCatecne. 

Tyto odstavce jasn6 dokazuji, ze jsme 
vsichni zdedili pfestupek prvnich rodicu a ze 
jsme rodili nepfatele Bozi. A stejnS jasno 
jest, ze se tato mista Pisma svat£ho vzta- 
huji na v§ecky cleny lidskG rodiny na dite 
jednoho dne rovnez jako na cloveka do- 
sp&leho. 

Ale i beze svetla Pisma svat£ho, tfeba 
jen pohlednouti v sebe, abychom se pfesved- 
cili. ze nasi pfirozenosti byla zasazena siln$ 
rana. Jak jinak si vysvetlime bidy a nemoci 
sveho tela, zaslepenost rozumu, pfevraeenost 
vfile — v&dy naklon6n6 spise ke zlemu nez 
k dobremu — , silu sv^ch vasni, ktere usta- 
vicne valfti v nasem srdci? Jak dobfe vysve- 
tluje uceni katolickS tento nepfirozeny stav. 
Proto pravdiv6 di Paschal, ze clovek jest 

») Job, “XIV.. 4. 

2 ) Zalm L, 7. 
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si tajemnejSim bez hfichu prvotndho, nez 
samo tajemstvi. 

Cirkev vsak prohlasuje, ze blahoslaven& 
Panna Maria byla osvobozena od poskvrny 
hfichu d£dicn6ho pro zasluhy Jezise Krista a 
ze tedy ani na okamzik nebyla podrobena 
vlade satanovA To znamena nauka o liepo- 
skvrnenSm poceti. 

Ale Buh, vynaseje rozsudek nad Adamem, 
potSsil ho zaslibenim pfistiho Vykupitele „Ne- 
pfatelstvi polofcim“, rekl Hospodin „mezi tebou 
a mezi zenou a raezi semenem tvym a se- 
menem jejim, onat potfe hlavu tvou“ ') Jezis, 
sime Marie, jest vyvolenec, ktery byl pfed- 
urcen potfiti hlavu hada pekelnSho. A „kdyz 
pfisla plnost 6asu, poslal Bull Syna sveho, 
ucineneho ze zeny . . . aby ty, ktefi pod za- 
konem byli, vykoupil, abychom zvoleni za syny 
pfyali“. * 2 ) 

Jezis Kristus, Vykupitel nas, prisel smyt 
skvrnu s du§e nasi a privdsti nas opet ku 
pfatelstvi bofcimu, jez jsme ztratili hfichem 
Adamovym. Ont jest druhy Adam, ktery prisel 
napraviti zlobu prvniho. Pravem naseho Spa- 
sitele bylo pfedepsati podmlnky, jimifc se 1116I 
uskutecniti na§ smir s Bohem. 

Ale on nam pravi ve sv6m evandSliu, z6 
kfest jest nezbytn^m prostfedkem, ktery jest 
ustanoven ku smytl skvrny dedicneho hfichu 
a branou, kterou najdeme pfistup do jeho 


') Gen. Ill, 15. 

2 ) Gal. IV.. 4., 5. 
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cirkve, kterou mozno nazvati druhym r&jem. 
Musime vsichni podstoupiti novd narozeni 
neb obrod, nezli muzeme vejiti do kralovstvi 
nebeskehu. Voda jest pfimefentm nastrojem 
tohoto znovuzrozeni, jezto naznaenje vnitini 
ocistu duse; a Duch svaty, darce duchovniho 
zivota, jest jeho puvodcem. 

Cirkev 1161, ze kfest jest nezbytnd po- 
tfebny vsem, detem jako dospetym, a jeji udeni 
se opira 0 tyto duvody: 

Pan di Nikodemovi: ,, Amen, amen, pravira 
tobe, nenarodi-li se kdo znova z vody a z 
Duclia svateho, nemuze vejiti do kralovstvi 
Bozilio tt . ’) Tato slova se tykaji veskerd ro- 
diny lidskd bez ohledu na vdk nebo pohlavi, 
nebot puvodni recke slovo nc, kdo, kdoliv 
znamena kazdedo, dlovecenstvo v nejSirsim 
smyslu. 

Skutky apostolske a listy sv. Pavla, ackoliv 
jen uryvkovite vypravuji 0 vykonavani ufadu 
apostolskeho, jasnd n&rn zvestuji, ze aposto- 
love kitili ddti rovnez jako dospele. Vypra- 
vujet se nam na pfiklad, Ze „Lydia pokftdna 
byla i dum jeji" 2 , od sv. Pavla; a fcal&rnik 
„pokften jest i vsecka deled it. j. rodina) 
jeho“. 3 ) T^z apo§tol pokftil take „celed §td- 
panovu". 4 ) Ackoliv se nepravi v^slovne, ze 
byly i ddti mezi temito pokftenymi rodinami, 

*) Jan III , 5. 

*) Sk. ap XVI., lo. 

^ Tamt, XVI . 33. 

■>) I. Kor. I., 16. 
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jest velice pravdSpodobno, ze byly. Ale je-li 
jaka poehybnost o tom, zda i apostolove ki tili 
d6ti, lehce se odstrani, nahlddneme-li do spisu 
nejstarsich otcu cirkevnich, kteri jsouce. bez- 
prostredmmi nastupci apostolu, jsou nejlepsimi 
vykladateli jejicli uceni i skutku. 

Sv. Ireneus, zak Polykarpdv, jenz byl 
zakem sv. Jana EvandSlisty, pravi: „Kristus 
prisel spasit vsecli skrze Sebe; vsecky, pravim, 
kteri byli obrozeni (nebc pokf t6ni) skrze 
Neho — deti a malicke, pacholata i mladence 
i dospele osoby.“ 

Origenes, ktery fcil o lieco pozdeji, pise: 
„Cirkev prijala podani od apostolu, aby se 
daval krest jiz d6tem“. 2 ) 

Prvotni cirkev africka poskytuje slavn6 
svedectvi na dfikaz kftu nemluvfiat. Sv. Cy- 
prian a sedesat sest jerau podfizenych biskupu 
konali snem v metropolitnim meste KartaginS 
roku 253. Kdyz snem zasedal, psal jisty biskup 
jmenem Fidus, otcum tazaje se jich, maji-li 
se d$ti kftiti drive, nez uplyne osm dni od 
jejicli narozeni ci osmeho due podle obyceje 
obiizky? Biskupove podepsali jednomyslnS 
tuto odpoved: „Co se tyka kftu nemluvnat. . . 
my vsiclini soudime, ze milosrdenstvi a milosti 
Bozi neslusi odpirati zadne bytosti lidskd ode 
dne narozeni. Udili-li se odpust^ni hfichfi 
i nejvStsim zlodincum, oc men£ slusi odmitati 
nemluvne, ktere jsouc nove narozeno podle 

0 Kniha II. ad versus Haer. 

3 ) Ep. ad Rom. 
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Adama, pfitahlo si sv^m prvnim narozenim 
nakazu stare smrti.“ ‘) Sn6m africk^ zde sta- 
novi dvS vynikajici veci — vseobecne naka- 
zeni pokoleni lidskeho p&dem Adamovym a 
vseobecnou potfebu kftu bez rozdiiu veku. 

K tomuto rozhodnuti pfipojuji dv6 po- 
znamky: 1. Fidus se nedotazoval na nutnosf 
kftu nemluvnat, kterou pfipoustSl, ale zdali 
jest vhodno udileti jej osmeho dne po pnklade 
Sidovskeho zakona obfizky; 2. biskupu shro- 
mazden^ch na tomto sneme bylo tolik, jako 
jest biskupu ve Spojenych Statech, v nichz 
jest lia p&t tisic kn6zi a pies sest milionu 
katoliku. Muzerae tudiz duvodnS uzavirati, ze 
usudek snernu africkdho pfedstavoval viru 
nSkolika tisic kn£zi a nekolika milionuv 
katolikuv. 

Sv. Augustin vykladaje toto rozhodnuti, 
spravnS poznamenava, ze sv. Cyprian a jeho 
druhove neuCinili novdho usneseni, ale vy- 
slovili co nejur6it.$ji viru cirkve. A to jest 
svorne smysleni vseho poddni ode dnu apo- 
stolsk^ch az do doby na§i. 

Neni-li rovnez smesno jako bezbozno, 
kdyz nSkolik nemeckych fanatiku v sestnactem 
stoleti pozveda slab^ bias svuj proti liromo- 
vdmu zvuku vseho kfesfanstva, zavrhujic zvyk, 
kter^ se vseobecnS zachovaval jako svaty a 
potfebnyr A rozsuzujeme-li meziucenim apo- 
itolskdho davnoveku se strany jednd a novo- 


•) Epist. ad Fidum. 
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kftSncu se strany druhe, neni t6zko rozhod- 
nouti, na ktere strand jest pravda; nebot co 
se stava z cirkve kfesfanskd, byla-li v bludu 
o veci tak dulezite, jako jest kfest, po celou 
dobu sveho trvani? 

Hrich prvopoeatecn^ jest, jak poved&l 
sv. Pavel, vseobecny. Tedy kazde dit£ jest 
pfi svdm narozeni znecistSno skvrnou Ada- 
movy nepcslusnosti. Pismo svate pak di, 
nic necisteho nevejde dokralovstvi nebeskeho. 1 ) 
Proto kiest, kter£ smyva hfich dSdicny, jest 
tak potfebn# ditSti jako rauzi dospeldmu k do- 
sazeni kralovstvi nebeskdho. 

Pravil jsem, ze jest obrodu tfeba vsem. 
Ale dulezito jest poznamenati, ze lituje-li 
nSkdo srdeenS sv^ch hfichfl, zamiluje Boha 
z celeho srdce a touzi-li vyplniti v§ecka pfi- 
kazani Bozi, zahrnujic v n6 kfest, ale nem& 
pfilezitosti ho pfijati, nebo neni dostateSne 
poucen o jeho potfebS, tehda Bull pf ijme v ta- 
kovem pfipad£ vuli za skutek. Umfe-li tento 
clovek s takov5 r m sm^slenim, jest spasen 
kftem touhy. Nebo polo2i-li clovek nepo- 
kftSn^ zivot svuj za Krista, ma jeho smrt 
vStsi cenu nez kfest vodou; nebot umira nejen 
posvecen, ale jestS obdrzi korunu mucednickou. 
Jest pokftSn svou vlastni krvi. 

Ale neni-li to ueeni ukrutnd a nemilosrdnd, 
kterd vylucuje z nebe tolik nevinnych deti y 
ktere se nikdy nedopustily skuteend viny? 


') Zjev. XXIX., 27. 
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Na to odpovidam: Neprohlasil-li Bull kfest za 
potrebn# vsem? A neni-li svrchov.ane moudr5 r 
a spravedlivy a milosrdn^? Jsem ted} r jist, 
ze liemuze byti nic ukrutneho nebo iiespra- 
vedliv^ho v ustanovenich Bozich. Ukolem 
rozumu jest zjistiti, ze Bull mluvil. Kdyz vime, 
be mluvil, pfestava nase badani a pocina vira 
a poslu^nost. Misto abychom neuctivS posu- 
zovali bozsk6 ustauoveni, slusi nam zvolati 
s apostolem: „0, hlubokosti bohatstvi mou- 
drosti i vedomosti Bozi! jak jsou nevyzpy- 
tatelni soudove jeho a nevystizitelny cesty 
jeho! Nebo kdo poznal smysl Pane a kdo byl 
jeho radcem?" 1 ) 

Pamatujme, ze nebe jest misto, na neb 
nema nikdo prava dedicneho nebo pfirozeneho 
naroku, ale jez jest nam slibeno z pouhe mi- 
losti Bozi. Buh muze zavrci i prijati koho 
chce a muze bez vselike kfivdy pfedepsati 
sve podminky k dosazeni milosti, kterou na- 
blzi. Je-li dit§ tve zbaveno nebe, protoze bylo 
zbaveno kftu, nekfivdi mu Buh, ponevadz 
nerusi prava, na n6z m61o tvd dit£ nezada- 
telny narok. Dosahne-li dite tvd milosti kftu, 
bud vdecen za ten dar. 

Zde jest na miste kratce sdeliti, cemu 
cirkev skutecnS uci o budoucim stavu nepo- 
krtSnych deti. Ac prohlaSuje cirkev podle 
Slova Boziho, ze nepokrt6ne d6ti jsou vylou- 
Ceny z kralovstvi nebeskeho, nesmi se z toho 


') Kim XI., 33., 34. 
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souditi, ze by byly odkazany na mis to zavr- 
zeni. Nikdo neni odsouzen k mukam zavrze- 
nyeh, lee kdo zaslouzil trestu Bozilio sv^mi 
osobnimi hfichy. 

Vse, co o tom cirkev uei, jest, ze deti 
neobrozene jsou zbaveny blaZengho patfeni 
£ili poSivani Boha, ktere jest podstatnym 
stestim blahoslavencu. 

A mezi nejvyssi blazenosti nebes a mu- 
kami zavrzenych jest velmi sir& prostora. 

V§ichni pripousteji, ze stav nepokftenych 
nemluvfiat jest lepsi, nez nebyti. Jsou i n6- 
kteri vynikajlci spisovatele, kteri tvrdi, ze 
nepokftSna nemluvnatka pozivaji jisteho stupne 
pfirozene blazenosti, ktera spociva v priro- 
zenem poznani a milovani Boha. 

Z toho, co feceno, muze§ posouditi, jak 
trestuhodno jest jednani katolickych rodicu, 
kteri nedbaji, aby jejich d£ti byly co nej- 
dfive pokfteny, vydavajiee v nebezpecenstvi 
dusi svou i dusi sveho nevinneho potomka. 
Jak jinak si vedli prvni krestane, kteri, jak 
svedci sv. Augustin, pospichali se krtem no- 
vorozeMtek ku krtitelnici, aby snad nebyla 
zbavena milosti obrodne. 

Onemocni-li dit6, nesetfl se nakladu, aby 
se mu zaehranil zivot. Ldkar byv& povolan; 
16ky se mu pod&vaji; a matka mu venuje 
bezesne noci, bdic nad kazdym dechnutim 
jeho; rada obetuje svuj odpocineki svd zdravl, 
ano obStuje vlastni zivot, aby byl zachranSn 
zivot jejiho ditete. A pfece se tak casto vy- 
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dava v nebezpecenstvi nadpfirozene blaho 
dltete zavinenym odkladanhn kftu. 

Ale zasluhuje*li pokarani, kdyz se vaha 
s pokftSmm detl, co souditi o velikem mnoz- 
stvl kre stanu, ktefl ze zasady odpiraji ma- 
lick^m kfest, az dojdou uzivanl rozumu? Co 
mysliti o tech, ktefl stavl sve soukrome do- 
rnnenky nad Pismo svate, prvnl otce, clrkevm 
a vseobecny obycej krestanstva? 

Muzeme se veru smati bohoslovecke do- 
ranence, jakkoliv novd a bludne, dokud nepfi- 
vozuje nljakych nebezpednych dusledku. Ale 
kdyz jde o zivot a smrt, jak hrozna jest'zod- 
povddnost tech, ktefl rozsifujl takove bludne 
nauky ! 

Odporujlci sobe obyceje clrkve katolicke 
a cirkvi novokftdnskych (baptistu) vuci novo- 
rozenym ddtern lze vhodnS pfirovnati ku prave 
a neprave matce, jez cinily ob£ naroky na 
dltS pred soudnou stolid Salamounovou Krai 
fekl: „Rozddte dlte zive na dve, a dejte po- 
lovici jednd a polovici druhe“. Ta, ktera se 
vydavala nepravem za matku, pfivolila, fkouc : 
„At nenl ani me ani tve, ale bud! rozdeleno.“ 
„Ale zena, jejlzto byl syn ziv^, fekla krali 
(nebot pohnula se stfevajejl nad synem jejlm): 
„Proslm, pane, dejtez jl dlte zivd a nezabl- 
jejte hoV) Kdeito clrkev baptistska svoluje, 
aby dltd umfelo smrti duchovnl, prava mati, 
clrkev katolicka, void: „Vezmi dltd, pecuj, 


’) 3. Kr&l, ni., 24—26. 
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aby byl zachranSn jeho duchovni zivot tfeba 
ve tvych rukou. L6pe mu, aby’zilo beze mne, 
nez aby zahynulo pred obliSejem mfm. Budu 
st&le jeho matkou, ackoliv mne neznd. 

Ach l baptistsk^ priteli, ty myslis, Ze neni 
kftu tfeba ku spaseni tv^ho ditSte. Star& 
cirkev uci naopak. Pripustis, ze snad nem&s 
pravdu a Ze jde o zivot a o smrt. Sahni po 
strance bezpefne. Poprej dlteti sv6mu do- 
brodini pochyby. Dej je pokftiti. 

Kf est smyva hrich prvopocdtecny 
i hrichy skutecnd dospetych, kter^ch se 
snad dopustili. Ocistny ucinek kftu byl jasne 
pfedpovSdSn temito slovy proroka Ezechiela: 
»Vyleji na v&s vodu cistou a ocist£ni budete 
ode vsech poskvrn svych". 1 ) 

Kdy£ se zid6 t&zali Petra, co m$,jl finiti, 
aby byli spaseni, odv£til apostol: „Cifite po- 
k&ni, pokrten bud jeden kazdy z v*ls ve jm6nu 
Jezise Krista na odpustSni hrichu svych". 2 ) 

A Annani&s pravil Savlovi: „Vstafi, dej 
se pokftiti a obmej hflchy sv6“. *) 

„Byli jsme pfirozenosti w , di sv. Pavel, 
„syny hnevu“, ale obrodem, nebo znovuzro- 
zenim na kftu svatdm jsme se stali kiestany 
a syny Bofcimi. „Nebo vsichni jste synovd 
Bozi skrze viru, kteraz jest v Kristu Jezisi. 
Nebo ktefiikoliv jste y Kristu pokrteni, Krista 


’) Ezech. XXXVI., 25. 
a ) Skut. ap. II. 38. 

3 ) Tamt£z XXII., 16. 
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jste oblekli“.’) Jsme pfyati v rodinu Krista 
Je^ise. Co on jest svou pfirozenosti, my jsme 
milosti, synovd Boisi a proto bratfi Kristovi. 
Ano nase spojeni s Kris tern jest jestS tSsnSjsi. 
Stavame se udy jeho duehovniho, mystickdho 
t£la, jez jest cirkev jeho a jeho bozsk# obraz 
jest vtisknut v dusi nasi. 

Krest n&s tedy odiva rouchem sva- 
tosti, tak ie nase duse se st&va prihodn^m 
pribytkem Dueha svatdho. Apostol podav 
strucny seznam nepravosti pohanu, di Korint- 
skym : „A takovi jste nSkdy byli: ale obmyti 
jste, ale posveceni jste, ale ospravedlnSni jste 
ve jmenu Pana naselio JeZise Krista a v Du- 
chu Boha naseho“. 2 ) 

Krest nas konecnS 6ini dSdici nebes 
a spolud£diei JeziSe Krista. „Bylit jsme za* 
jistd i my“, dl sv. Pavel, „n§kdy nesmyslni, 
nevSfici, bloudici, slouzice rozlidn^m Sadostem 
a rozkosera, 2ivi jsouce ve zlosti a zavisti, 
hodni v nen&visti, vespolek se nenavidice. 
Ale kdyz se ukazala dobrota a vlidnost Spa- 
sitele na§eho Boha . . . spaseny n&s udinil 
skrze obmyti druhdho narozeni v obnoveni 
Dueha svatdho, kterdhoS vylil na nas liodnS, 
skrze JeSise Krista, Spasitele naseho : abychom 
ospravedlnSni jsouce milosti jeho, byli dSdicovd 
podle nadSje iivota vecneho“. 3 ) 


») Gal. III., 26., 27. 

2) I. Kor. VI., n. 

3 ) Tit. III., 3-7. 
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Zde jasne vidime, ze se odpusteni hfichu, 
pfijeti v rodinu Bozi, posveceni duse a zaruka 
v§cndho zivota pfipisuji pfijeti kftu; — ne 
vsak jako by voda a slovo pfisluh'ujiciho mely 
vnitrnou silu uzdraviti du§i, ale protoze Jezi§ 
Kristus, jehoz slovo ma tvurci moc, racil ude- 
liti tomuto obfadu zazracnou ueinnost uzdra- 
viti dusi, tak jako ud§lil rybniku bravndmu 
(Betsaida) moc uzdraviti telo. *) 

Po tom, co tuto f eceno, tazi se t6 upfimn&, 
co si muzes mysliti o usneseni ufinSnem 
r. 1872 od biskupu protestantskd cirkve epi- 
skopalni, ktefi na sjezdu v Baltimore prohla- 
sili, Ze se slovem o b r o d nema rozumSti 
mravni zm§na. Nepusobi-li kfest zmSny 
mravni, tedy nepusobi vdbec zadnd zm£ny, 
nebot kfest zajiste nepflsobi v dusi zm6ny 
fysick6 (hmotnd). 

Neni zm§nou pfejiti ze hfichu ku ctnosti, 
ze „syna hn&vu w se stati „synem Bozim“j 
z porugeni kn posvSceni; ze stavu dedicu 
smrti ve stav dedictvi nebes? Jest-li ze to 
vsecko neobsahuje zrnSny, pak pozbyla tato 
slova vyznamu. 

Z p u s o b y kftu. Baptists bloudi, tvrdice, 
ze kfest ponofenim jest jedin^ platnj^ zpfisob. 
Kfest lze platnS udileti ka^d^m ze tfi zpu- 
sobti, totiz ponofenim nebo potopenim 
kftSnce do vody; polevanim, nebo litim 
vody ; p o k r o p e n i m. 


») Jan V. 


19 * 
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Jezto JSpasitel nikde nepiedpisuje zvlastni 
formy pfi udileni teto svatosti, jednala cirkev 
prozfetelnd, pfijavsi zpusob nejpfikodndjsi 
okolnostem casu a mista. 

N£kolik stoletl po zalozeni kfesfanstvi 
se udilel kfest obycejnS ponofenim; ale od 
dvanactelio stoleti nabyl v katolickd cirkvi 
pfevahy obycej kftiti poldvanim, je£to jest 
pfi tomto zpusobu m6ne obtizi neb pfi kftu 
ponofenim. 

Na dukaz, be kfest litim nebo kropenim 
jest rovn£2 opravnen jako ponofenim, tfeba 
jen pfipomenouti, ze ackoliv bylo ponofovani 
obycej nejsi'm v prvotni cirkvi, pfece se casto 
svatost tato udilela i polev&nim a kropenim. 

Po prvnim k&zani sv. Petra bylo pokfteno 
tfi tisice lidi. 1 ) Neni pravdd podobno, be by 
takove mnozstvi moblo b^ti pokfteno pono- 
fovanim za jeden den, zvlastd kdyb uvazime 
cas, ktery zabralo vyucov&ni kftencfL 

Nebo 6teme-li o kftu sv. Pavla nebo za- 
lafnika, souvislost fini silny dojem, be oba 
pfijali svatost kftu pokropenim nebo litim. 

Nejstarsi d&jiny cirkevni pfipominaji 
mnoho pfipadti, ve kterych se udilel kfest 
nemocnym na lofci, vdzMm v zalari a 
plujicim na palubacli. A oteovG cirkevni 
nikdy nepochybovali o platnosti nebo oprav- 
nenosti takoveho kftu. Jest vsak temdf ne- 


l ) Skut. ap. II., 41. 
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mozno mysliti, ze by kftenci v takovdm stavu 
prijimali obfad ponofeni. 

Vid61i jsme takd, 2e byl kfest vzdy pro- 
hlasovdn za potrebn^ ku spaseni. Jest tudiz 
rozumno mysliti, ze P&n Je2is chtel poskyt- 
nouti nejv&tsi snadnost ku prijeti svatosti 
tak potfebnd. 

Ale byl-li by platnymjen kfest ponofenim, 
kolik nemocn^ch a choulostivych osob, kolik 
veznu a lidi plavicich se po mOri, kolik tisic 
lidi zijieicli ve studendm zemSpasu nebo i 
v mirnem zemApasu za tuhe zimy, aekolivby 
vsichni touzili po milosti obrozujici, by bylo 
zbaveno tohoto znameni Boziho, nebo by je 
obdrzeli s nebezpecenstvim zivota! Bdh jiste 
neuklddd z pravidla pfikazani s takov^mi 
obtiZemi. 

Nad to, je-li jen kfest ponofenim kftem 
platn^m, co se stalo z milidnd du§i, kterd 
v kaSddm veku a v kazdd zemi byly obrozeny 
politira nebo pokropenim v cirkvi kfestanske? 


Hlava XX. 

SvAtost’ birmovAiri. 

Bifmovani jest svatost, v niz skrze sklA- 
dani rukou biskupov^ch, mazani svatym olejem 
a modlitbu pfijimaji pokftSne osoby Ducha 
svateho, aby viru svou stale vyznavaly a 
podle ni 2ily. 
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Tato svatost slove birmovanim (con- 
firmatio = posilnSni), ponSvadz posiluje dusi 
bozskou milosti. Tyty2 se jmenuje s k la da- 
rn' m rukou, ponSvadz biskup sklada ruee 
na toho, koho bifmuje. Jest take znama pode 
jm^nem chrisma, ponSvadz celo osoby bir- 
movand se maze kfizmem v podobe kfize. 

Pismo sv. se 6asto zminuje o teto svd- 
tosti. Ve Skutcich apo£tolsk5 r ch se pise, ze 
„uslysevse apostold, ktefl byli v Jerusateme, 
Ze Sarnafi pfijala slovo Bozi, poslali k nim 
Petra a Jana, ktefiz pfisedse, modlili se za 
n£, aby prijali Ducha svatelio; nebo je§te byl 
na zadneho z nicli nepfisel, ale byli toliko 
ve jmdnu Pana Jezi§e pokftSni. Tedy vzkla- 
dali na n6 ruce a oni prijali Ducha sva- 
teho.“ ’) 

Tak6 se tam vypravuje, Ze ucednici 
v Efesu „byli pokft^ni ve jmenu Pdna Jezise; 
a kdyz sv. Pavel na n6 vzkladal nice, pfisel 
na ne Duch svat# a mluvili jazyky a pro- 
rokovali". 2 ) 

Ve sve epistole k Zidum vypocMva sv. 
Pavel bifmovani nebo skladani rukou spolu 
se kftem a pokanim mezi zakladnimi prav- 
dami kf esf anstvi. 3 ) 

A Korintskym pise: „Ten pak, ktery po- 
tvrzuje nas s v&mi v Kristu a ktery Z pomazal 
nas, jest Buh, kter^z poznamenal nas a dal 


8kut. ap VIII., 14—17. 

2 ) Tamt. XIX. 5., 6. 

3 ) Zid., VI. 1., 2. 
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z&vdavek Ducha v srdce nase.“’) Bull nas 
utvrzuje ve vire; pomazal nas duehovmm 
pomaz&nim, poznacil svat^m kfizmem, kter^m 
jest poznamenano nase celo. Poznamenal 
n&s nevyhladitelnym znamenim vtisknutym 
y dusi nasi, co & jest predobrazeno znamenim 
kfii&e, kterS se ndm vtiskuje. Dal zavdavek 
Ducha svateho v srdce nase, svedectvlm do- 
brSho svSdomi na zaruku budouci sldvy. 
Biskup vykonava zevnejsi znameni, ale Buh, 
„ktery kona vSecko ve v§ech M , posvecuje du§i 
sv^m skrytym pusobenim. 

Nelze tvrditi, ze by skladani rukou a 
milosti, ktere z neho plynou, jak se pfipomi- 
naji ve Skutcich apostolsk^ch, nemely potr- 
vati po dob6 apostolu; nebofi neni z&dneho 
duvodu pro takovS domneni. Tento ukon skla- 
d&ni rukou byl pravidelnou a povinnou cast! 
apoStolske sluzby tak jako povinnosti, ktere 
vykonavali kazice, krtice, svStice atd. A 
protoz maji n&stupcove apostolfi v devate- 
nactSm stoletf prdvS tutS2 moc i povinnost 
bifmovati, jako kazati, kftiti nebo svetiti 
na knezstvi. 

Ti, kteri byli bifmovani od apoStold, po- 
d&vali dfikaz o milosti, kterou obdrzeli a sice 
proroctvlm, darem jazykd a projevy jin^ch 
z&zracn^ch moci. Mohl by se nSkdo t&zati: 
Proc nyni neprovazeji tyto dary skl&d&m 
rukou? Odpovlddm: Protoze jich uz neni tfeba. 


*) II. Kor. I., 21. 


■ 
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Milost, kterou dostavali ucednici apostolu, 
byla pro jejich osobni posvSceni. Dar jazyku, 
kter^m vladli, urdil vsemohouci Bull ku vzde- 
lam a osviceni divakti, abj r dal bozske stvr- 
zeni ufadu apo§tolskemu Ale nyni, kdyz jest 
cirkev upevn6naa bozskd autorlta ufadu jejiho 
jest jasne poznana, neni tSchto zazraku vice 
treba. Sv. feehor vysvetluje tuto okolnost 
vhodn^m pfirovnanim: Jako stromek, vece, 
kdyz jest teprv zasazen, byva pravidelne za- 
Idv&n od zahradnika, ktery kypfl zemi okolo 
n6ho, aby slunce a vl&tia zivily jeho kofeny, 
dokud se nezakofenil bluboko, kdy uz zvlastni 
pdce nepotrebuje: tak byla cirkev za sveho 
mladi zivena zazracnou milosti Bozi Ale kdyz 
zapustila kofeny v srdce lid i a rozlozila sve 
v6tve nad zemi, byla ponechana pravidelne 
dinnosti Prozfetelnosti. 

Sv. Augustin pise o t£mze pfedmetS takto : 
„Za prvnich dnu (cirkve) sestoupil Ducli svat£ 
na vSfici a oni mluvili jazyky, kterym se ne- 
u6ili . . . Byly to zazraky pfimSrene casu... 
Ocekavd se nyni, ze ti, na n£z se ruce skla- 
daji, budou mluviti jazyky? Ci kdyz skla- 
dame ruce na tyto d6ti, cek& kdo z v&s, ze 
uzri, any budou mluviti jazyky ? Neni-li tedy 
nyni z^zradn^ch svfidectvi o pritomnosti 
Duclia svatdho, cim se dokdze, ze pfijal kdo 
Ducha svateho? At se tafce sveho srdce; mi- 
luje-ii bratfi sv6, Ducli svat^ v n6m pfeb^va". 1 ) 


t J 2 ) Tract. VI. inEp. Joan. 
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Sledujice stopy apo£tolfi, najdeme otce 
cirkevni od dob nejdavnSjsich, ani uznavaji 
bifmov&ni za bozsk6 a svatostne ustanoveni 
a vyhlasuji jeho spasitelnd ufcinky. 

„T$lo“, d i Tertullian, Jest pomazano, 
aby byla duse posv6cena; t61o jest pozname- 
nano, aby duse byla posilnSna; t$lo jest za- 
stin&no slo^enim rukou, aby duse byla 
■osvStlena Duchem." *) 

Sv. Cyprian, mluvS c kfestanech pokrte- 
liych v Samafi, di : „Protoze prijali radn^ 

krest, . . . ceho bylo jeste potfebi, ucinili 
Petr a Jau, aby modlitba se za n$ dala, a 
ruce se skladaly, Duch svaty byl vzyvan a 
na ne vylit. CoZ se nyni d6j e takd mezi 
nami, tak Ze ti, ktefi byli pokrtSni, byvaji 
od cirkve predstavov&ni biskupum a prijlmaji 
skrze na§i modlitbu a vzkladani rukou Ducha 
svatdho a byvaji zdokonaleni peceti Pane." * 2 ) 

Sv. Cyrill JerusalSmsk^ prirovnava po- 
svatnS kfizma nejsvetejsi svatosti oltafni: 
„Jste pomazani olejem, byvse ucinSni ucast- 
niky a podilniky Kristovymi. A dobfe pozo- 
rujte, abyste je nepovazovali za pouh6 poma- 
zani; nebot jako chldb svatostn.J’ po vz^vani 
Ducha svatdho neni jiz pouh^m chlebem; po- 
dobuS toto svatd pomazani po vz^vani neni 
jiz obycejnd pomaz&ni olejem, ale jest darem 
Kristovjrm a Ducha svatSho, stavsi se ucin- 


M De Resur cam. 

2 ) Epiat. LXXIII. 


v 
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nym pro jeho bozstvi. Byli jste pomazani na 
dele, abyste byli sprostdni hanby, ktere vzdy- 
cky zakousel prvni pf estupce ; a abyste uzfeli 
slavu Bozi s tvari nepokrytou . . . Jako 
Kristus po krtu a po sestoupeni Ducha sva- 
teho, odesed, premohl nepritele, podobnd vy 
po krtu svatdm a tajemndm pomazani oddni 
zbroji Ducha svatdho, stojte proti proti vne 
moci a pokorte ji rkouce: „Vsecko mohu 
v Kristu, ktery mne posiluje." ’) 

Sv. Ambroz vykladaje slova apostolova: 
„Buh ... dal zavdavek Ducha v srdce nase w 
(II. Kor. I., 22) v^slovnd je vyklada o peceti 
bifmovani: „Vzpomente si“, di, 4e jste pfijali 
duchovni pecet ducha moudrosti a rozumu, 
ducha rady a sily, ducha umeni a poboznosti, 
ducha svate baznd. Bdh Otec v&s poznamenal; 
Kristus Pan vas posilil, a dal zavdavek 
Ducha v srdce vase, jakoz v&s pouduje 
to to dteni z apostola." 2 ) 

Sv. Ambro4 mluvi o sedmer^ch darech 
Ducha svatdho, kterd pfijim&me v bifmovani 
a kazd£ biskup za nasicb dnfi svolava tytez 
dary na ty, j et hodld bifmovati. 

„Vite-li4 w , pise sv. Jeron^m proti soudobd 
sekte luciferand, „4e jest obycejem cirkvi, 
aby byly zdokonalov&ny vzklad&nim rukou 
osoby pokftene a Duch svaty jesttakto vz^van ? 
Tdzete se, kde jest to ps&no? Ve Skutcich 

• • Kat. XXI., Mys. III. de s. Chrism. 

2 ) De Mj r st. CVII., n. 42. 
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apostolskych ; ale kdyby aui nebylo sv£dectvi 
pisemneho, souhlas vseho sveta v teto v£ci 
by mel silu zakona“. ') 

„Ochotn£ poznas“, di sv. Augustin, „v tornto 
pomazani svatost krifcma, jez vsak jest v fad6 
viditelnych znameni tak posvatno, jako sam 
kfest.“ * 2 ) 

V5 r chodni cirkve rozkolnd uznavaji bifmo- 
vani za svatost a vykonavaji obfady jako my, 
vzkladanim rukou a maz&nim kfizmem. NS- 
ktere vsak z t£ckto cirkvi se odtrhly od 
cirkve katolicke jiz ve ctvrtdm a p&tem sto- 
leti. To jest vymluvn^m obhajenim apostolskS 
d&vnovSkosti bifmov&ni a dostatefnym vyvra- 
cenirn tfccli, kteri mu pripisuji puvod nov&jsi. 

Protestantism, kter^ zpdsobil takovou 
spoustu v ostatnich svatustecli, neopomnel 
ovsem odstraniti bifmov&ni ve sve drav& 
revoluci. 

Episkopalni cirkev zachovava sice jm£no 
bif movant ve svem rituale, a no vypdjcuje si 
i dil na§ich modliteb a obfadiV Ale naproti 
jednomysln&mu ufeni cirkve katolicke, rovnez 
jako cirkvi v^chodnich i pravoalavne i roz- 
koln£, prohlasuje bifmovani za pouh^ obfad 
a ne za sv&tost. 

Porusujic obyceje starovSku, komoli ob- 
fad, vynech&vajic posvatne pomazani. Podrzuje 
stin bez podstaty. 


') Dial. adv. Lucif. 

2 ) L. XI., contra lit. Petil. 
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Pozv6d& sice ruce sve nad bifmovanci, 
Ale nejsou to posvScene ruce Petra nebo Jana, 
Cypriana nebo Augustina, jimz bylo feceno: 
„Cokoliv poiehnag, bude poZehnano, cokoliv 
posv£tis, bude posv£ceno! w *) Jejicli ruce byly 
obdafeny autoritou, a od6ny nadpfirozenou 
moci; ale ruce episkopalnich biskupu jsou 
duchovne ochromeny sebevraiednymi 6iny re- 
formatory a sami v^slovne upiraji vselikou 
svatostnou ucinnost obfadu, ktery vykonavaji. 


Hlava XXL 

Nejsv6t6jsi svatostf oltarni. 

Zadny z rfizn^cli Slanku katolicke cirkve 
nespo£iva jist&ji na autoritS Pisma, n eZ uceni 
o skutecnS pritomnosti JeziSe Krista v nej- 
sv£t£jsi svatosti oltarni. Tak cetny a tak 
jasny jsou odstavce Nov6ho Zakona, ktere 
jednaji o tomto pfedmSte, 2e jsem na rozpa- 
cich, kterp si vybrati a shledavam nesnad- 
n^m smSstnati vSecky v objem teto kratke 
kapitoly. 

Evandelia neprodlevaji vzdy u telioz 
tajemstvi nabofcensk^ho. Jejich zpusob jest 
spise druh druha doplfiovati, tak ze jeden se 
vzmiuuje o tom, co druliy opomenul, nebo se 


') Rimsky Pontifikal. 
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dotkl jen zbeznA Ale vzhledem k velebns 
svatosti oltarni poskytuji posv&tni spisovateld 
znaftnou odcbylku od tohoto pravidla. Nacha- 
zime, ani etyfi evandeliste i se svat^m Pav- 
lem psali tak v^slovnS a ob§irn£ o tdto v£ci r 
ie jeden z nieh uplnS staci dok&zati clanek 
viry, aniz tfeba dovolavati se jieh vseeh. 

Techto pet inspirovan^ch spisovatelu pri- 
dali vahu jednotlivSho svedectvi nauce o sva- 
tosti oltarni, pon£vadz predvidali — nebo 
radeji Duch svaty, mluviei skrze ne, pfedvidal r 
— ze toto velikd tajemstvi, kterd tak silnS 
vyzaduje nasi viru a ktere nam veil skloniti 
svfij „rozum ve sluzbu Kristovu", 1 ) behem casu 
setka se s odporem u tSch, kteri chtSji odmero- 
vati neomylnd slovo Bozi chybujieim mefltkem 
svdho usudku. 

Vyberu tri druhy dukazu z Nov6ho Za- 
kona, kterd dostateSne dokazuji skuteSnou 
pfitomnost Krista vevelebnd svatosti oltarni. 
Prvni z tSehto mist mluvi o zaslibeni sva- 
tosti olt&rni; druhe o jeho ustanoveni a treti 
o jeho uziv&ni mezi vdficimi. 

Zadnu slovy zaslibeni. Kdy i Jezis§ jednou 
kazal na brehu jezera Galilejskdho, nasledovalo 
ho, jak obyfcejne, nesmirne mnozstvi lidu, 
kterd k n£mu pfivedly z&zraky, je2 cinil, a 
slova spasy, jez mluvil. Vida, ie lid nem& 
potravy, rozmno^il pet chlebu a dv& rybjr 


') II. Kor. X., 5 
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tak, aby stacilo pdti tisicum muzii, krome zen 
a ddti. 

Spasitel povazoval onu dobu za vliodnou 
pfilezitost, aby promluvil o svatosti sveho 
tela a krve, ktere se mdlo rozdileti lie ne- 
kolika tisicfim, ale milionum dudi; nejen 11a 
jednom mlstd, ale vsudy, ne vjednu dobu, ale 
po vsecky dny do skonani svdta. „Ja jsenv\ 
di svym posluchacum, „chldb zivota. Oteovd 
vasi jedli mannu a zerafeli . . . Ja jsem clildb 
ziv^, jenz jsem s uebe sestoupil. Bude-li kdo 
jisti z chleba toho, ziv bude na vdky: a chldb, 
kteryz ja dam, tdlo md jest (jez vydam) za 
zivot svdta. Tedy h&dali se zidd vespolek 
rkouce: Kterak nam mfize tento dati telo 
sve k jedeni? ProtoZ rekl jim Jezis: Amen, 
amen pravimvam: Nebudeteli jisti tdla Syna 
cloveka a piti jeho krve, nebudete miti v sobd 
zivota. Kdo ji md telo a pije mou krev, rna 
zivot vecny a ja ho vzkfisim v den nejposled- 
ndjsi. Nebo telo pravd jest pokrm: a krev 
m& pravd jest napoj. M ') 

Kdybys byl byval v poctu posluehacfi 
Spasitelovych pri tdto prilezitosti, zdali by 
td nebyla pfesvdddila uslechtild prostota slov 
jeho, abys mu rozumdl tak, ze mluvi opravdu 
0 svdm tele a 0 svd krvi? Nebot fee jeho 
nepfipousti jineho vykladu. 

Kdyz pravi Spasitel fcidum: „Otcove vadi 
jedli mannu ... ale kdo ji tento (svatostny) 


■) Jan VI., 48—56. 
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chl6b, ziv bude na v6ky“, chce patrne doka- 
zati, Ze pokrm, kterjr on da, jest vznesenejsi 
nez manna, kterou byli krmeni synove izraelSti. 

Kdyby v§ak svatost oltarni byla toliko 
chlebem a vinem pripominky, misto aby byly 
vyssimi, byly by skutefcne nizsimi nez manna ; 
nebot manna byla pokrm nadprirozen#, za- 
zra£n£, kdefcto chl6b a vino jsou pfirozen#, 
pozemsk# pokrm. 

Ale nejlep§im a nejspolehlivSjsim vykla- 
dafcem slov Spasitelov^ch zajiste jest z&stup 
lidu a ufcednici, kteri ho poslouehali. VSiclmi 
rozumSli dosahu jeho slov pravS tak, jako je 
vyklada cirkev katolicka. VSrili, ze Pan Jezis 
mluvil doslovne o s vem t61e a s ve kr vi. Evan- 
dSlista pravl, Ze £id6 „hMali se vespolek 
rkouce: kterak ndm mfize dati telo sv6 k je- 
denl? u Ano i ufcednici, ackoliv se vystrihali 
neuctive re6i z&stupu, vyslovili svou pochyb- 
nost mirnSjsim zpusobem: „Tvrda jest fe6 
tato, kdoz ji muze sly§eti?“*) Tak byli za- 
razeni slibem Spasitelov^m, ze „od toho fcasu 
mnozi z ucedniku jeho ode§li zpet a jiz s nim 
nechodili“. * 2 ) Tim patrnS projevili sv^mi slovy 
i sv^m chov&nim, ze rozum&li Je2isi, ze mluvil 
doslovnS o svdm tele; nebot kdyby byli vy- 
kl&dali slova jeho obrazne, nebyla by jim 
re6i tvrdou, ani by nebyli Mistra sveho 
opoustSli. 


') Jan VI., 61. 

2 ) Jan VI., 67. 
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Ale snad se mi fekne, ze ucednici a zide 
spatne poeliopili jeho smysl, berouce slova 
jelio doslovne, kdezto on snad mluvil obrazne. 
Tato n&mitka jest snadno odstranSna. Stavalo 
se, ze poslucha^i Pdn£ skutecnS mu nekdy 
spatn£ rozumeli. Pfi takovg prilezitosti vzdy 
pecoval o to, aby odstranil z mysli jejich 
spatny dojem, kter£ vyvolal, a vykladal svuj 
limy si slovy prostsimi. Tak na priklad, kdy2 
rekl Nikoddmovi, nenarodi-li se kdo znovu, 
ze nevejde do kralovstvi nebeskeho, a zpozo- 
roval, Ze ucednik tento nepojal spravnS slova 
jeho, dodal: „Nenarodi-li se kdo z vody a z 
Dueha svatSho, nemusse vejiti do kralovstvi 
Bozlho“, ‘) A op6t kdyz vystrihal ucedniky svd 
kvasu farisejsk£ho, vida, Ze majl bludnd ml- 
nenl o slovS jeho, ihned pripojil, aby se varo- 
vali ucenl farizejskgho. 1 2 ) 

Ale menl-li Spasitel svou fee v tomto 
pfipadS, kdyz vidi, ze ji pryimaji doslovnS? 
Pravl-li svym posluchacum, ze mluvil obrazne? 
Zjemnuje-li t6n svych vyrazu? Daleko toho, 
aby seslaboval sllu svych slov, opakuje, co 
fekl pred tim, a to feci dfiraznSjsi: „Amen, 
amen, pravim vam, nebudete-li jisti tela Syna 
clovSka a plti krve jeho, nebudete miti zivota 
v sobA“ 

Kdyz videl Spasitel zidy a rnnohS z uced- 
nikii, ani ho opousteji, obraceje se ku dvan&cti 


1 ) Jan III. 5. 

2 ) Mat XVL 
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vyvolenym, fekl jim pohnute: „Zdali i i vy 
chcete odejiti? A odpovCdCl jemu Simon Petr: 
Pane, ke komu pujdeme? tyt m&s slova ii- 
yota v£cndho“. ') 1 ty, mity Ctenari, si musls 
yybrati. Chces odpovCdCti se iidy, ci uced- 
niky male vlry, Ci s Petrem? Ach! nech 
nCktefi reknou s nevericimi 2idy : „Jak n£m 
mdze dati tento tClo sve k jedenl?" At jinl 
reknou s nedovCrnJmi ucedniky: „Tvrda jest 
tato fee. Edo ji muze slygeti?" Ale ty rci 
s Petrem: „Pane, za kym ptijdeme? tyt mas 
slova zivota veCneho.“ 

Potud jsem prodleval pri slovech zasli- 
beni. Nyni pristoupim ke slovum ustanoveni, 
kt.era2 jsou podana tdmSf tymii v^razy u sv. 
Matouse, sv. Marka a sv. Lukase. V evandCliu 
podle sepsani sv. MatouSe Cteme, jak nasle- 
duje : „A kdyz oni vecefeli, vzal Jezi§ chldb 
a dobrorecil i lamal a daval ucednikflm svym 
a fekl: VezmCte a jezte: totof jest tClo m& 
A vzav kalich, diky cinil a dal jim rka: Pijte 
z toho vSichni : nebot to jest krev m& NovCho 
Zakona, kteraS za rnnohC vylita bude na od- 
pustCni hfichu." 2 ) 

Vzpomen si, prosim, na drivejsi slova o 
slibu a srovnej je s tCmito. Jak podivuhodnC 
se shoduji, jako dva el&nky jednoho retCzu ! 
Jak vernC splnil Je2i§ slib, kter^ ucinil! 
Muze-li bfti n£jak& mysldnka vyslovena slovy 

') Jan VI., 68, 69. 

2 ) Mat. XXVI., 26—28. 
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jasnejsimi, nez jsou slova : Toto jest telo me ; 
toto jest krev ma? 

A prod zavrhuji protestante vyklad kato- 
licky? Snad proto, ze jest nejasny, obojetny? 
Nikoliv, ale protoze nechapou, jak by molil 
Buh uciniti zazrak tak uzasn^, jako jest dati 
sve tdlo a svou krev za pokrm duchovni. 

Musi tedy moc a milost Bozi b^ti primd- 
rena kratke mire lidskdho rozumu? Neni-li 
Vdemohoucimu dovoleno ciniti ndco nad to, 
co mfizse schvaliti nas rozum? Musi se pro- 
hlasiti za nemoZnou vdc, kdy2 my nevidime 
jeji moznosti? 

Nestvoril-li Buh nebe i zemd z nice ho 
slovem sv^m: Budiz? Jakd to tajemstvi! Ne- 
udrzuje-litento svet vprostoru? Nepromeiiuje-li 
utld stdblo y zivnd zrno? Nenasytil-li vice 
nez pet tisic lidi pdti chleby a dvema ry- 
bami? Jakd to tajemstvi! Nedestil-li mannu 
s nebe po ctyricet rokd, aby se ji zivili synovd 
izraeMti na pousti? Nepromdnil-li reky egypt- 
skd v krev a vodu ve vino na svatbd v Kand ? 
Nedini-li doposud dude zboZnd pfibytkem 
Ducha svatdho? A tu bychom mdli odvahu 
pres vtsiovnd prohlaseni Pane tvrditi, ze 
Buh, kter£ dini tyto z&zraky, neni schopen 
promdniti chldb a vino ve sve tdlo a krev 
za pokrm nasi duse? 

Reknes mi, £e jest to tajemstvi, kterd 
presahuje nad rozum. Vskutku tajemstvi. 
Nabozenstvi, kterd zamitd- pravdu, protoze 
jest nepochopitelna, m& v sobd simd rozkladu 
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a skonci racionalismem. Neni-li vse kolem 
nas tajemstvim? Nejsme-li tajemstvim sami 
sobe? Vyloz mi, jak obiha krev v fcilaeh 
tvych; jak ofcivuje a pronikd duse celd t£lo; 
jak se hj 7 be ruka vuli duse ! Vyloz mi tajem- 
stvi zivota a smrti! 

Neni-li Pismo plno nepochopitelnych ta- 
jemstvi ? Neveris-li v Trojici, tajemstvi, kterd 
nejen pfesahuje rozum, ale zdanliv6 se mu 
protivi? Nepripoustis-li Vteleni, — ze sla- 
bounke dite v BetleraS bylo Bohem? Chapu 
proc racionaliste, kteri nepripousteji nic, co 
jest nad jejich rozum, zamitaji skutecnou pfi- 
tomnost Jezise Krista ve svatosti oltarni; 
ale ze by ji zamitali krestand, vSrici v bibli, 
jest mi nepochopitelno. 

Ale ti, kteri zamitaji v,?klad katolick^, 
zdaz vykladaji slova : „Toto jest t61o m6“ atd. 
tak, aby se samiuspokojili? Beda, zde poSina 
jejich brimA Hned nSkolik rokfl, co zavrhli 
reformatofi katolicke uceni o svatosti oltarni, 
bylo dano ne mdn& nez sto vyznamd slovuni: 
„Toto jest telo m6“. Snaze jest boriti, nez: 
znovu stav£ti. ' 

Dovol, abych ti podal dodatkem nSkolik 
duvodu pro katolicky neboli slovny v^klad. 
Podle obecndho pravidla, ktereho se setri u 
vykladu Pisem svatych, musime slova vzdyeky 
brdti ve vyznamu slovnim, dokud neni zvlast- 
niho duvodu, kterj 7 by nas nutil prijimati je 
ve smyslu obrazndm. V tomto pfipadd vsak 
nejen ie nas nic nenuti vykladati svrchu 

21 * 
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uvedena slova obraznd, ale vsecky okolnosti 
spojene s jejicli pronesenim n£s nuti, abycliom 
je braii ve smyslu prostdm a doslovnem. 

Ke komu pronesl Spasitel tato slova? 
Oslovoval svych ndkolik vyvolenych ucedniku, 
jimz slibil, ze jim budoucnd bude mluviti ne 
v podobenstvich, ani feci tajemnou, ale slovy 
prostd pravdy. Pronesl tato slova v noci pfed 
sv^m utrpenim. A kdy bude mluviti clov&k 
upfimndji nez v hodinu smrti sve? 

Tato slova: „Toto jest tdlo md; totojest 
krev ma“ obsahovala nov;y cl&nek viry, v 
nejz byli povinui v&ichni vdfiti a nov^ zakon, 
jej2 byli povinni zachovavati. Byla posledni 
viili a zavdtl nejsvetdjsiho Spasitele. Ktera 
fee by mdla byti jasnejsi nezli ta, jez obsa- 
huje dl&nek viry? Kterd slova by mela b^ti 
prostdi obrazu a ozdob recnickych, nez slova, 
jimiz se nafizuje Bozsk£ z&kon? Ale pfede- 
vslm, kde najdete slova prostsi a nelidendjsi 
nez v posledni vtili? 

Eozumime-li pak tdmto slovdm v jejieh 
prostdm a pfirozendm, to jest v katolickdm 
smyslu, nemuze byti redi prbstsi a srozumi- 
telnejsi. Ale odchylime-li se od vykladu ka- 
tolickdho, jest nemo^no dati jim rozumn# 
v^znam. 

Nyni prichazime ku tfeti tride vyrokd 
Pisma svatdho, kterd se odnaseji k u£ivani 
nebo k pfijeti teto svatosti mezi vdricimi. 

Kdyz Jezid, jak se pamatujed, ustanovil 
svatost oltafni pri posledni vecefi, naridil 
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sv^m uSednikum a jejich nastupcum, aby ob- 
novovali az dokonce casu na jeho pamatku 
obrad, ktery On yykonal. Co jsem ja uCinil, 
i vy Ciute „na mou pam&tku". 1 ) 

Marne dosti prostredku, abychom zjistili 
apostolskou viru v nauku o sv&tosti oltarni, 
zkoumajice, co cinili apogtold na pamatku 
Pane. Zehnali a rozdileli pouhy chldb a vino 
veficim? ci posvScovali, jak vefili, t£lo a krev 
Jezise Krista? Jestlize vfifili, ze podavaji to- 
liko chldb a vino na pamatku vecere Pan6, 
pak nema katolick^ vyklad zdkladu. Jestlize 
naopak nachazime apostoly a jejich nastupce 
od stoleti prvniho az do devatenact6ho, ani 
vyzndvaji, ie posvecuji a rozdileji tglo a krev 
Krista Pana a 6ini to na rozkaz sveho Spa- 
sitele, pak jest mo2n;ym jedine vyklad ka- 
tolick^. 

Sv. Pavel budiz nasim prvnim svSdkem. 
Mysli si, ie jsi clenem prvotni obce krestanskd 
shromazdSnd v KorintS. Pfedcitd se list apo- 
stola Pavla, v nemz se vyskytuji tato slova: 
„Kalich pozehnani, kter^ zehname, zdaliZ neni 
spoledenstvi krve Kristovy? a ch!6b, kter fi 
lameme, zdaliz neni ufcastenstvi t61a Pane ? . . . 
J& zajistd pfijal jsem ode Pana, coz i vydal 
jsem v&m, ze Pan Jezis v tu noc, v kterouz 
zrazen byl, vzal chleb a diky cin$ lamal a 
fekl: VezmSte a jezte: Toto jest t61o me, 
ktere za vas vydano bude; tc cidte na mou 


*) Luk. XXII., 19. 
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pamatku. Tak i kalich, kdyz poveceiel, fka: 
Tento kalich jest nova smlouva v me krvi y 
to eiute, koliki atkoli piti budete, na mou pa- 
matku. Nebo kolikratkoli budete chleb tento 
jisti a kalich piti, smrt Pane budete zvesto- 
vati, dokavadz nepfijde. Protoz kdokoliv bude 
jisti chleb tento aneb piti kalich Pane ne- 
hodne, vinen bude telem a krvi Pa 116. 
Zkusiz pak sam sebe clovek a tak z toho 
chleba jez a z kalicha pij. Nebo kdo ji a pije 
nehDdnl, odsouzeni sobe ji a pije, jelikoz 
nerozsuzuje tela Pane 1 '. 1 ) 

Molil-li sv. Pavel jasneji vyjadfiti svou 
viru ve skutecnou pfitomnosf, nezli zde ucinil ? 
Apostol urcite tvrdi, ze kalich a chleb, ktere 
on a jelio spoluapostold zelmaji, jest ucasten- 
stvi tela a krve Kristovy. A zajiste 0 nikom 
se nemuze fici, ze se ucastni tohoto bozskeho 
pokrmu, kdyz ji obycejny chleb. Pozoruj tato 
slova apostolova: Kdo pfijima nehodne tuto 
svatost, „ vinen bude t£lem a krvi Pan£“. Jak^ 
to mrzky zlocin! Nebot tato slova znamenaji, 
ze kdo pfijima svatost nehodne, bude vinen 
hfichem velezrady a prolitim nadarmo krve 
Pane. Ale jak by byl vinen zlocinem tak 
hroznym, kdyby pfijimal ve velebne svatosti 
oltafni jen castkn chleba a vina? Byl by 
n£kdo v tomto sv£t£ obvihovan z vrazdy, 
kdyby poskodil sochu nebo obraz mistodrzi- 
teluv? Zajiste nikoliv. Podobn6 by nebyl sv. 


‘) I. Kor X., 16. a XI., 26-29. 
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Pavel tak nerozumnym, aby prohlasoval ne- 
koho viiutfm, ze slapal po krvi SpasitelovS, 
kdyfc pil nehodn6 kapku vina na jeho pa- 
matku. 

Zkoumej tak6 tato slova: „Kdo ji a pije 
nehodne, odsouzeni sobe ji a pije, nerozsu- 
zuje t61a Pdne“. Kdo nehodne prijim&, jest 
odsouzen, protoze nerozeznava, nebo neroz- 
suzuje ve svatosti oltafni tglo PanA Jak by 
mohl byti k&r&n, ze nepoznavd a nerozsuzuje 
tela Pane, kdyby m61 pred sebou jen clileb 
a vino? Proto rozumi-li se slovum sv. Pavla 
obrazne, jsou prevracen^mi, nucen^mi a pre- 
hnanymi vyrazy, v nichz neni smyslu ani 
pravdy. Ale berou-li se doslovne, jsou plna 
smyslu a uzasneho vjznamu a v^mluvnym 
vykladero ku slovum, kterd jsem uvedl z 
evand&lia. 

Otcov6 cirkevni bez vjminky opakuji 
slova apostola narodu, ucice skute6ne pfitom- 
nosti Pane ve svatosti oMrni. Napofcital jsem 
sedesat tfi jmena otcu a znamenitych spiso- 
vatelu cirkevnich, jejichz kv£t spada do doby 
od prvniho do sesteho stoleti, kteri vsichni 
prohlasuji skutecnou pritomnost, nSkteri vy- 
svetlujice tajemstvi, jini dSkujice Bohu za 
tento neoceniteln^ dar, a jini napominajice 
v£fici, aby ji hodne prijimali Z takoveho siku 
svedkfi vyberu jen nekolik, jak se mi na- 
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oltarni a modlitbd, ponevadz nevdfi, ze sva- 
tost olt&fni jest tdiem Spasitele naseho Jezise 
Krista !“ 

Sv. Justin Mucednik v obrannem spise 
(apologii) k cisafi Antoninovi pise: „Nepri- 
jimame tyto vdci za obycejnj chleb a napoj; 
ale jako Je£is Kristus Spasitel nas se stal 
tdiem skrze stovo Bozi, tak jsme byli pouceni, 
Ze svatost oltarni jest telem a krvi tehoz 
v 1 61 end ho JeZ i § e u . 

Origenes (ve stoleti tretim) pide: „Puj- 
des-li s Kristem slavit jeho velkonoc, da ti 
clileba pozehnani, svd telo, a poskytne ti 
krve svd M . 

Sv. Cyrill Jerusalemsk^ (ve ctvrtem sto- 
leti) vyueuje katechumeny poznamenava: 
„S&m (Pan Jezis) prohlasil : Toto jest t d 1 o 
md, kdo se tedy jestd opovazi pochy bovati ? 
A kdyz fekl : Toto jest krevma, kdo 

bude pochy bovati, fikaje: Toto neni krev 
jeho? Y Kand Galilejskd promdnil kdysi vodu 
ve vino, jez jest pfibuzno krvi; a nezasluhuje 
viry, kdyz promdnil vino v krev?“ Zda se, 
jako by se hadal s modernimi nevdrci. 

Sv. Jan Zlatoust^, jenz uinfel na poc&tku 
pateho stoleti, k kZe o svatosti oltarni fka: 
„Kdybys byl netdlesn#, poskytl by ti t^chfc 
daru netdlesn^ch bez pfikrjvky. Ale jelikoz 
jest duse spojena s tdlem, davd ti ve vdcech 
smyslu pochopiteln^ch vdci, kter^ch nemuze 
rozum pojati. Jak mnozl dnes fikaji: ,Kez 
mfl^eme viddti jeho (Jefcisovu) postavu, jeho 
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roucho, jeho obuv‘. Ejhle! vidis ho, dotyk&s 
se ho, po^ivas ho“. 

Sv. Augustin (v patem stoleti) promlou- 
vaje k nov& pokrten^m, di: „Slibil jsem vam 
fed, v niz vam vysvdtlim svatost stolu Pane, 
kterouzto svatost nyni vidite a ktere jste 
byli ucastni posledni noci. Poznate, co jste 
pfijali. Chldb, kterj 7 vidite na oltafi, k&yt 
byl posvdcen slovem Bo2im, stal se krvi 
Kristovou". 

Ale nad rozmnofcovati podet svedkur 
Dnes kazda kfestanska spolecnost na svetd, 
vyjma protestanty, vyznava svou viru ve sku- 
tecnou pfitomnost Krista ve svatosti. 

Nestoriani a Eutychi&ni, kteri se odtrhli 
od cirkve katolickd v patdm stoleti, pfipoustdji 
telesnou pfitomnost Pane ve sv&tosti oltafni. 
Tot take vira cirkve reckd, ktera se od nas 
odloucila pfed tisici lety, rovndz jako nyndjsi 
cirkve ruske. Tot i udeni rozkolnych Koptd, 
Syrd, Chaldeu a Arm end a zkratka vsech 
vyehodnicli sekt, pokud nejsou ve spojeni se 
stolici rimskou. 


H 1 a v a XXII. 

Pmjim&ni pod jednou zpdsobou. 

Spasitel pod&val pfi posledni vedefi svym 
apodtoldm pfijimani pod oboji zpdsobou, chleba 
i vina. Od slouzicich biskupuv a kndzi vzdy, 
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vyjma na velky patek, se pozaduje, aby pfi- 
jimali pod oboji zpusobou. Ale i duchovnl 
kazd6 diistojnosti, nevyjimaje ani papeze, ne- 
slouzi-li mse svate, prijimaji jen promSnSn^ 
chl6b. 

Clrkev uci, ze Kristus jest uplny a cely 
pod kazdou zpusobou, takze kdokoliv pfijim& 
pod zpusobou chleba nebo vina, prijima sva- 
tost nikoliv zkomolenou a Spasitele nikoliv 
rozdeleneho, ale prijima celou svatost tak 
uplnou, jako kdyby prijima! pod oboji zpti- 
sobou. Proto laik, kter£ prijima promSneny 
chleb, ma tak hojn6 ucastenstvi na t£le a 
krvi KristovS, jako slou&ci kn£z, ktery pfi- 
ima ob6 prom§n£n6 soucasti. 

Pan Jezis pravi: „J&t jsem chleb ziv$, 
jenz jsem s nebe sestoupil. Bude-li kdo jisti 
z chleba tohoto, ziv bude na veky; a chleb, 
kter^z ja dam, t61o me jest, (j eZ vyddm) za 
zivot svSta ... Kdo ji mne, Ziv bude pro 
mne. Kdo ji chleb ten to, ziv bude na veky“. *) 

Z techto slov vysviU, Ze kdo pfijim& 
podobu chleba, prijima zive t61o Jezige Krista, 
ktere jest neodlucitelno od Jeho krve, a kterd, 
jsouc nyni ve stavu oslaven6m, nemfize b^ti 
rozdSleno; nebot „Kristus, vstav z mrtv^ch, 
ji Z neumir&“. 2 ) Spasitel nefiinl v uveden^ch 
slovech zminky o svatostn&n kalichu, ale jen 
o sv&tostnem ehlebg, jemufc pripisuje ucin, 

') Jan VI. 51 a nasi. 

*) Kim. VI., 9. 
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ktery jest spojen s pfijimanim pod oboji zpu- 
sobou totiz spojeni s m'm, duchovni zivot, 
vecnd spaseni. 

Sv. Pavel pise Korin tskym pravi: „Kdo- 
koliv jisti bude chldb tento, a n e b o piti ka- 
licli Pane neliodnS, vinen bude tSlem a krvi 
Pane“. ') Apostol zde zfejuie prolilasuje, ze 
nehodnym pfijimanim veeefe Pane pod zpu- 
sobou, bud! chleba bud vina, znesvecujeme 
i tSlo i krev Kristovu. Jak by to bylo mozno, 
kdyby nebyl Kristus piitomen uplny v kazde 
zpusobe? Apostol vsak tak ddrazne prohlasil 
nauku katolickou, ze protestantsti piekla- 
datele porusili toto misto, pfekladajice je: 
„Kdokoliv bude jisti tento clileb a piti ka- 
lich“, nahrazujice spojkou >• spojku <•>,■ proti 
puvodnimu zneni feckemu, jelioz vernym pfe- 
vodem jest preklad katolicky. 

Jest take ucenim prijatym ode vsech 
Otcu, ze svatost oltarni jest uplne obsazena 
bud v posvScenem chlebe aneb kalichu. Sv. 
Augustin, jejz lze vziti za zastupce vsech 
ostatnicb, pravi, ze „kazdy pfijima Krista 
Pana uplndho v kazde castce“. * 2 ) 

Sam Luther, i po svdm pfevratu, byl tak 
jasne presvSdcen o teto pravde, ze byl roz- 
hodnj'm obhajcem prijimani pod jednou zpu- 
sobou. „Kdyby n^jak^ sn£m“, vece, „usta- 
novil nebo dovolil obe zpusoby, nesvolili 


') I. Kor. XI., 27. 

2 ) Aug. De consecr. diet 
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bychom k tomu ; ale proti sn&mu a proti jeho 
ustanoveni budeme uzivati jedne zpfisoby 
anebo zadnd, ale nikdy obou“. ') 

Leibnitz, vynikajici boboslovec protestant- 
sky, poznamenavd : „N e 1 z e u p r i t i ze se 
Kristus prijimd cely moci konkomitance (t. j. 
nerozdilne souvislosti t£la a krve jeho) pod 
kazdou zpusobou ; telo jeho neni odddleno od 
jeho krve“. 2 ) 

Jelikoz taz moc jest obsazena ve sva- 
tosti, at se pod&va v jednd nebo v obou zpu- 
sobach, neziskd vSfiei nic pfijimaje pod oboji 
.zpusobou a nic neztrati, pfijima-li pod jednou. 
Proto nikde nenach&zime, ze by Spasitel 
pozadoval, aby se pfijim&ni udilelo vSficim 
pod oboji zpusobou; ale ponechal tuto vec, 
aby se spravovala moudrosti a opatrnosti 
- eirkve, jako ucinil vzhledem zpiisobu, kterym 
jest udileti krest. 

Vykupitel arci rekl: „Pijte z tolio vsichni". 
Ale treba pamatovati, ze tato slova nebyla 
fefiena v£emu lidu, ale jedine apostolfim, jimfc 
jedinym tedy bylo naflzeno zarovefi posvSco- 
vati jeho t&lo a krev na pamatku Jeho. Ne- 
mame vsak pr&va dovozovati, tlg by vSrlci 
byli nuceni piti jeho kalich, z toho, ze bylo 
narizeno apostolum z neho piti, prav6 tak, 
jako se nesmime domnivati, ze se poSaduje 
od neknSfci nebo ze se jim narizuje, aby po- 


') De formula Missae. 

2 ) Systema Theol p. 250. 
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sv£covali chleb a vino, proto, ie moc to cinitr 
byla pfi posledni veSeri udSlena apo£tolfim. 

Jest takd pravda, ze feklPan lidu: „Ne- 
budete-li jlsti tela Syna £lov§ka a piti krve 
jeho, nebudete miti zivota v sob6“. Ale tento 
rozkaz v&fici vein 6 vyplni, kdyz prijimaji 
posv£ceny chldb, ktery, jak jsme vidSli, obsa- 
huje Krista P&na v jeho celosti. Proto rekl-li 
Spasitel: „Kdo ji md tSlo a pije mou krev, 
ma zivot v£cny“, fekl takd: „Chldb, ktery ja 
dam, jest telo me za zivot sveta". 

Zdd mi se, ze vytka o zabrahovani ka- 
licha pochazi od protestantskych ucitelu, kteri 
nici veskerou vnitrnou moc svdtosti, nepoda- 
vajice sv^m privrzencum nic nez chldb a vino. 
Rozdil mezi nimi a mezi nami jest v tom, 2e 
my pod jednou zpusobou podavame pod- 
statu, kdezto oni pod oboji zptisobou, jak 
verejne vyznavaji, poddvaji jen stin. 

Zkoumajice dSjiny cirkevni v tdto veci r 
nachazime, ze do dvanactdho stoleti bylo po- 
d&v&no pfijimani n6kdy pod jednou, n£kdy 
pod oboji zpusobou. 

1. Sv. Luk&§ pravi, ze v6rici jeruzalemgti 
„trvali v u£eni apostolskdm a v sdilnosti 
l&m&iii chleba (jak se tytyz sv&tost oltarni prostS 
nazyvala) a na modlitbach". ! ) A op6t mluvi 
o krestansk^cli ucednicich shromd^divSich se 
v Troade v den Pan6, „k lamdni chleba". 2 ) 


') Sk ap. II 42. 
2 J 8k. ap. XX., 7. 
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Jsme vedeni k tomu, abychom z teclito mist 
soudili, ze apostolove nekdy udileli pfijimam 
jen pod zpusobou chleba, jezto se necini 
zminky o kalichu. 

Bylo zajiste zvykem pfinaseti nemocnym 
jedine promenSnou liostii A zajiste, je-li doba, 
kdy se nesmi nic opomenouti, co prispiva ku 
spase, jest to hodina blifciei se smrti. Eusebius 
vypravuje, ze letity Serapion pfijimal jen po- 
svecen^ chldb z rukou knSzovych. A v Zivote 
sv. Ambroze se pravi, ze mu by la podana 
v posledni nemoci jen posvScena hostie. 

Kfestanum v dob6 pronasledovani, vyzna- 
va^fim viry uveznenym v zalari, cestujicim 
na cestach, vojinum pred po£etim bitvy, 
a poustevnikum zijicim na pou§ti bylo dovo- 
leno br&ti s sebou posvSceny chleb a posilo- 
vati se jlm, jako2 dosvedduje Tertullian, 
Oyprian, Basil, AmbroS a jini OtcovS cirkevni. 

Nad to ve msi predposveceni (missa 
praesant ifi ca t or um), kterd se slouzi v 
cirkvi latinske jen na Velky patek a v cirkvi 
f eckd kafcdodenne v dob§ postni vyjma sobotu 
a nedeli, obStujici kn6z prijim& jen posve- 
ceny chldb. ') 

Ve vsech tech to pripadech prijimajici 
nikdy nepochybovali o tom, ze prijimaji fiplnou 
vefiefi PanA A zajiste sv&lomiti straZcove 
viry radeji by vfibec odiiali posvatnou hostii 
sv^m Stddcim, nez by jim dovolili pfijlmati 
sv&tost zkomolenou. 

Alzogovy DSjiny, sv. I. str. 721. 
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2. Za prvni doby cirkve bylo obycejem 
udileti nemluvnatum svatd prijim&ni jedinG 
ve zpftsobe vlna. Knez omocil svftj prst v po- 
svecenem kalichu a dal ditSti ssati. Tento 
obycej doposud panuje mezi rozkolnymi kfe- 
stany vsech vychodnich obradft. V nSkterych 
pripadech podava se ditSti posvScend hostie 
namocena v kalichu. l ) 

3. Vefejn6 prijim&ni se vskutku v prv- 
mch dobach udllelo pod oboji zpftsobou Ve- 
rici v§ak m61 pravo zadati, aby mu byl kalich 
prominut a prijimati jen chleb az do pappie 
Gelasia, v p&tem stoleti, kdy tento vseobecn^, 
doposud svobodny obycej prijimati pod oboji 
zpftsobou byl narizen jakofcto z&kon z tSchto 
duvodfl : 

Sekta manicheovcu se zdrzovala kalichu 
z bludnd domnenky, ze pozivani vina jest 
hrichem. Papez Gelasius, aby odhalil a od- 
soudil blud techto sektdru, neponechal na d&le 
svobodne vftli vSricich prijimati bud! pod 
jednou anebo pod oboji zpftsobou, ale naffdil, 
aby prijimali pod obfima zpusobami. 

Tento zakon potrval v platnosti po n6- 
kolik stoleti, ale asi ve trinact&n stoleti byl 
z rfizn^ch pricin pozvolna odstranSn s tich^m 
svolenim cirkve. Snem kostnick^, ktery se 
sesel r. 1414, vydal zakon narizujici, aby ve- 
fici prijimali jen pod zpfisobou chleba; a k 
tomuto kroku byl veden snem duvody vhod- 
nosti a zbofcnosti. 

Denziger Bit. Oriental. 
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Velike rozsireni kiesfanstva po sv6t§ 
u&inilo velmi nesnadn^m podavati vsem veri- 
cim posvScene vino. Tuto nesnaz sotva poci- 
tuji protestantsti komiminikanti (prijimajici), 
jejichz pocet jest velmi obmezen a ktevi 
prijimaji jistou nedeli v mesici. Katoliku se 
naopak eita ve sv6t£ asi dv6 ste dvacet p£t 
milionfi; a jezto se tem6f kazddho dne po- 
dava pfijimani kolika vSficim a jezto jest 
v kazddm farnlm kostele nejmenS dvakrat 
tolik prijimajicick jak prislusnych katolick^ch 
farniku,lze celkem cinitipoeet rocnick pfijimani 
po vsi zemi nejmenS na pet set miliond. Jak6 
namaky by vyzadovalo opatriti svatostne vino 
tolikemu mnozstvi! B^valo mi na missionaf- 
skyck cest&ck v Several KarollnS casto ne- 
snadnou ulokou opatriti ku slouzeni mse sv. 
dostatek cistdko vina, jekoz jest nezbytn& 
treba, aby ob6£ byla platna. Tato nesnaz by 
nad miru vzrostla, kdyby byl kalick pfikazan. 
i nekn£2im a zvlastS v krajinack studen^ck, 
kde jest neznamo pestovanl rdvy a kde se 
uziv& jen vina dovezeneko. *) 


') Kdezto protesfcant6 povazuji kalick za nevy- 
hnutelnou c&stku prijim&ni, zda se, ze nepecuji mnohdy 
o to, co kalich obsakuje. Bylo mi z hodnov6rn6 Strang 
sd^leno, ze v jist6m episkop&lnim kostele na Virgimi 
prijimaji verici st&vu z ostruzin misto Sf&vy z rdvy. 
A novyorsky Independent z21. z&ril87fc vypravuje 
tento pHpad: „Jisty anglicky cestovatel shledal y 
baptistsklm missijnim kostele v daleke Burme, ze s& 
tam uzivfi, k prijimani Bassova bileko piva misto vina. 
(Bass jest majetnikem znamenit6ho pivovaru v Anglii r 
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Nad to by se mnoh^m prijimajlcim velmi 
hnusilo piti po jin^ch z t6hoz kalichu, coi by 
bylo nevyhnutelno, kdyby se pod&vala svatost 
oltarni pod oboji zpusobou. A v naSich vel- 
kfch kostelich, kde se podava pfijimani kazde 
ned£le stdm veficich, bylo by nebezpeci, ze 
se vyleje cast posveceneho vina a tak bude 
vydano zneucteni. 

AlenadtovSecko jako naridila cirkev y pd- 
t6m stoleti sv^m nejvys§im Paster em, papeiem 
Gelasiem, uzivati kalichu, aby odhalila a od- 
soudila blud manichejsk^ ; tak zakazala kalich 
ye stoleti patnactdm, aby odsoudila novoty 
kaligniku, ktefi ucili, ze posvfccene vino jest 
nntne ku platnGmu pfijimani. A kdyby okol- 
nosti radily nebo 2adaly zmSnu nynSjsi kazne, 
cirkev by nevahala vratiti kalich neknSZim 
(laikum). 


Hlava XXIII 
Ob£t’ m^e svat6. 

Ob6t jest vSnov&ni nebo darovani nSjake 
v£ci smyslnG (sensibilis, kterou mfizeme smysly 
postr ehnouti) ucin6n6 Bohu, spojenS se znice- 
nim nebo zm6n6nim te v£ci na oznatfenl, ze 


iehoi neobycejne silnd pivo se vyv&zi do v^chodni 
Indie.) Otvir&ni p&ncich se lahvi na prijunarfm stole 
nezd&lo se ani n&vStevniku dosti vkusnym a proto 
daroval pastorovi pdl tuctu lahvl klaretn (bledoderve- 
n6ho vina francouzskSho) ku sv6toatn6mu pfijim&m. 

21 
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Bfih jest puvodcem zivota i srnrti. Tak ye 
Star6m Z&kon6, pred priehodem Krista P&na, 
kdyi cht§] lid hebrejsky obStovati Bohu, 
vzali ber&nka neb jind zvire, jez zabili a 
maso jeho sp&lili vyznavajice tim, ie Hospodin 
jest nejvyssim Panem fcivota i smrti. Staff 
prind^eli Bohu obeti dvojiho zpusobu, totiz 
zivd tvory, jako b^ky, beranky a ptaky; 
a vdci ne£ivd, jako psenici a jecmen a vubec 
prvni plody zemd. 

Vsichni n&rodove, 2idd, pohand i kfestand, 
vyjma mohamedany a novodobd protestanty, 
povaZovali obdt za svflj nejpredndjsi ukon 
bohosluZebnJ'. Vratis-li se az k usvitu stvoreni, 
uzrid ddti Adamovy, any obdtujl Bohu. Abel 
obdtoval Hospodinu prvorozend sveho st&da 
a Kain obetoval plody zemske. ') 

Kdy i Noe a jeho rodina byli zachr&ndni 
z potopy, kterd zachvdtila celou zemi, bylo 
jeho prvnim dinem po vyjiti z archy, kdyz 
opadly vody, obdtovati obdt z&palnou na po- 
ddkov&ni za zachr&ndni. 2 ) Abraham, praotec 
kmene Sidovskdho, pfinesl VSemohoucimu obdti 
na jeho vj'slovn^ rozkaz. A dteme, ie Job 
pfindiuval obdti z&palnd Hospodinu, aby ziskal 
jeho ndklonnost svyrn ddtem a dosahl od- 
pudtdnl hrichfi, kter^ch se snad dopustili. 3 ) 

Kdyz dal Jehova Moj2k§ovi psan^ zakon 
na hore Sinai, udal sluzebniku svdmu nej- 

0 Gen. IV. 

2 ) Tamt6£ VIII. 

s ) Taints XV. 
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mens! podrobnosti tykajici se vsech obradii, 
kterfch se m61o setfiti pfi ob&tech, jez se 
mu pfinasely. Piedepsal druliy obeti, kterd 
bylo pfinaseti, vlastnosti kn6zi, kterym bylo 
slouziti pfi oltafi, na kterem miste a jak^m 
zpusobem se mSly obSti pfin&seti Od td doby 
bylo obycejem kndzi zidovskych, kazdodenne 
zabijeti dva beranky v obdt Boliu; l ) a tim 
pfedobrazovati velikou obdt Novdho Zakona, 
v niz denne obetujeroe na oltafi „Beranka 
Boziho, ktery snimd hrichy sveta“. 

Slovem, ve vsech svych vefejn^ch neho- 
ilach — kdykoliv byli svirani nepf ately ; kdy- 
koliv byli zapleteni do valky; kdykoliv byli 
stizeni nejakou ranou nebo morem utikali 
se zide k Bohu slavn^mi obdtmi. A jako cirkev 
katolicka dnesni doby, nemdli obdt jen za 
zivd, ale i za mrtvd. Nebot nachazime v Pisme, 
kterak Juda Machabejsk^ nafidil, aby se pfi- 
nesla obdt za duse muzu, kteri padli v bitvd. 3 ) 

A shledavame, ze byly obeti nejen mezi 
2idy, kteri ctili pravdho Boha, ale i mezi 
pohany a modlosluZebniky. 

Jakkoliv zmateny, nedokonaly nebo bludny 
byly jejich v&domosti o bofcstvu, prece zacho- 
vali narodovd pohanstf dosti stop prvotniho 
podani, aby jim pripominaly povinnost krotiti 
hnev a vz^vati pozehnani bozstva zertvami 
a obetmi. Plutarch, starovdk^ spisovatel, kter^ 

*) Job i. 

2) Num XXVIII. 

3 ) Zid X., 4—7. 
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zil y druhdm stoleti, di o tSclito pohanskych 
narodech: „Najdes snad mdsta bez hradeb, 
bez pisemuictvi, bez v£d a umSni vzddlandho 
(civilisovaneho) zivota; ale nenajdes mesta 
bez knSzi a oltafu, nebo kterd by nepfinaSelo 
obdti bohum“. 

Indiani americti pfindseli obeti Yelkdmu 
Duclm, jak nas poucuji missiondfi. Ale vsecky 
staroveke obeti byly jen obrazem a podoben- 
stvim velikd obeti novozakonni, z mi pochd- 
zela vseeka jejich ucinnost; prave jako byl 
Stary Zakon samjen obrazem Novdho Zakona 
milosti. A protoze byly stare obeti jen obrazy 
a stiny, byly nedokonaly a nedostateSny *, 
„nebot nemozno jest“, di sv. Pavel, „aby krev 
byku a kozlfi shladila hrichy". Protoz vchd- 
zeje (Jezis) na svet, di : Obeti a daru nechtdl 
jsi; ale telo zpfisobil jsi mi. Obdti zapalne 
za bfichy nelibily se tobd. Tehdy rekl jsem: 
Aj, jdu w .‘) Jako by rekl: Krev b^ku a kozld 
neni dostatecnd, aby usmirila tvfij hndv a 
odistila lid tvuj od hfichu jeho; protoz jdu, 
abych vydal sebe za obit prijemnou za 
hfichy sveta. 

Prorok Isaias hlasal, ze se obdti 2idovskd 
pfestaly Bohu libiti a budou zrudeny. „K cemu“, 
di Hospodin proroku svemu, „jest mi mnozstvi 
obeti vasich ? . . . Zdpalnych obdti, skopcd — 
a krve telat a beranfi a kozlfl nechci . . . Ne- 
obetujte jiz obdti nadarmo M . 2 ) 

0 HebTx., 4—7. 

2 ) Isai&s I., 11- 1& 
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Ale cht61-li Buh zamitaje ob6ti zidovske 
vubec obeti zrusiti? Nikterak. Naopak jasnS 
pfedpovidA, usty proroka Malachiase, ze obSti 
zidovskd budou nahrazeny obSti cistou, ktera 
se bude prinaseti ne na jednom olt&fi, jak 
tomu bylo v Jerusaldme, ale ve vsech dilech 
sveta. Slysme v^znamna slova, jez promluvil 
tento prorok k zidum: „Nemdm zalibenl ve 
vas, di Hospodin zastupu, a daru neprijmu z 
ruky vasi. Nebo od v^chodu slunce az na za- 
pad velikd jest jmdno md mezi narody: a na 
kazdem miste se kadi a obdtov&na byva jmenu 
memu obdt distal, nebo velikd jest jmdno md 
mezi narody, pravi Hospodin z&stupiK 1 ) Pro- 
rok jasnd pfedpovida, ze bude Bohu pfinasena 
obdt prijemna ne od zidu, ale od narodfl; 
nejen v Jerusaldmd, ale na kazdem miste od 
slunce vy'chodu do slunce zapadu. Slova pro- 
rocka se musila splniti. Kde nalezneme splndni 
tohoto proroctvi? 

Obyvatelstvo sveta mftzeme rozddliti v 
pdt rdzn^ch skupin narodnich, priznavajicich 
se k ruznym zpusobum n&bozenstvi — po- 
hany, zidy, mohamed&ny, protestanty a kato- 
liky. U ktere z nich najdeme cistou obdt, 
o niz mluvi prorok? Nenajdeme ji mezi narody 
polianskymi; nebot se klani licb^m bohum 
a proto nemohou miti obdti, ktera by se libila 
Vsemohoucimu. Nenaiezneme ji u zidu ; nebot 
pfestali uplnd obdtovati a slova prorokova se 


') Mai. I., 10, 11. 
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nevztahuji na zidy, ale na narody ostatni. 
Nenalezneme ji u mohamedanfi; nebot i oni 
zamitaji obeti. Nenalezneme ji ani u zadne 
z protestantsk^ch sekt; nebot vsechny vy- 
slovne zavrhujl obeti. Tudiz jedine v cirkvi 
katolicke se splnuje toto slavne proroctvi ; 
nebot kamkoliv zajdes, naleznes, ana se pri- 
nasi obet cista na oltafich katolickych. Budes-li 
cestovati Evropou, Asii, Amerikou, Atrikou 
nebo Australia vsude uzfis postaveny oltafe 
a kn£zi, ani denne spltiuji slova prorokova r 
obetujice „obet cistou“ t61a a krve Kristovy. 

Tato ob£t Noveho Zakona se obecne na- 
zy va m § i. Slovo mse odvozuji nekteri od he- 
brejskeho slova missach (Deut. XVI. 10.) r 
jez znamena dobrovolnou ob£t. Jini je odvo- 
zuji od slova missa, jehoz uziva knez, kdyz 
oznamuje lidu, ze se bohosluzba skoncuje. 

Ob6t mse svate jest promSneni chleba 
a vina v t&lo a krev Kristovu a venovani 
tohoto t61a a krve Bohu prostfednictvim 
kn£ze na ustavicnou pamatku Kristovy ob£ti 
na krizi. Obet mesni jest totozna s obeti na 
krizi, nebot obe maji tfz dar ob6tni a tehoz 
veleknSze — Krista Jezise. 

Jediny rozdil jest ve zpusobu obSti. 
Kristus se ob6toval na kri^i zpdsobem krvav^m 
a ve m£i se obStuje zpusobem nekrvavym. 
Na krizi za nas cenu vykupnou zaplatil a 
v ob£ti svatostne se tato cena pfivlastfiuje 
nasim dugim. Proto vsechna lifcinnost mse 
svate pochdzi z obSti na Kalvarii. 
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Bylo to v noci pfed jeho utrpenim, kdy 
P&n nas Jezis Kristus ustanovil ob6t novo- 
z&konni. „Pan Jezis", di sv. Pavel, „v tu noc, 
y kterou# zrazovan byl, vzal chleb a diky 
6iniv, lamal a rekl: Vezmete a jezte: Toto 
jest t61o me, kterdz za vas vydano bude; to 
£ifite na mou pam&tku. Tak i kalich, kdyz 
pove£efel, rka : Tento kalich jest nova smlouva 
v me krvi, to cifite, kolikratkoli piti budete, 
na mou pamatku. Nebo kolikratkoli budete 
chleb tento jisti a kalich piti, smrt P&n6 bu- 
dete zvSstovati, dokavadz nepfijde.“ ') 

Z teclito slov seznavame, ze hlavnim za- 
m6rem Spasitelov^m bylo, kdyz ustanovoval 
svatost oltafni, zachovati v nas stalou pamSt 
na sve umuceni a smrt svou. Pfal si, aby se 
ddj kalvarsk^ jako v zivdm obraze stale zje- 
voval nasim ocim a aby na§e srdce, pam6t a 
rozum byly naplnSny mysl^nkami na jeho 
utrpeni. Vedel, ze to jest nejlepSi prostredek, 
kterym dobude nasi lasky a probudi litost 
nad hflchy v nasi dusi. Proto ustanovil, aby 
v kazd^m kostele sveta byl zfizen oltaf, kter^ 
by byl pomnikem jeho lasky k lidu svemu, 
jako synove izraelstl postavili pomnik pfechd- 
zejice pres Jordan, kter^ by pfipominal mi- 
losti Jeho lidu vyvolenemu. Proto jest mse 
svata v pravdS pam&tni ob$ti Kristova utrpeni. 

Plnic rozkaz Pan£, obnovovala clrkev 
ctihodnou ob&t oltafni denne od smrti Spasi- 


I. Kor. XI., 23 -26. 
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telovy az do doby dnesni a bude ji obnovo- 
vati az do skonani casu. 
v Ye Skutcich ApoStolsk^ch se pravi, kdyg 
Savel a ostatni slouzili (nebo jak di reck^ 
text obetovali) Panu a postili se, ie fekl 
jim Duch svat£: „OddSlte mi v Savla a Barna- 
base“. Sv. Pavel v lists k Zidfim casto se 
zmifiuje o obSti rose svatS. „Mdme oltdr", 
vece, „z nShoz nemaji moci jisti, kteff stanku 
slou£i“. l ) Apostol zde jasnS prohlaSuje, ie 
krestanska cirkev md svdj oltaf rovnSz tak 
jako zidovska synagoga. Oltdf nezbytnS pred- 
poklada obSt, bez niz nema smyslu. Apostol 
takS poznamenava, 2e knS^stvf NovSho Zd- 
kona bylo zavedeno na mi'sto knSfcstvi staro- 
zdkonniho. 2 ) NejpfednSjsim pak likolem knfizi 
bylo vzdy pfinaseti obeti. KnSz a obet jsou 
v tak tSsnem vztahu, jako soudce a soud. 

Sv. Pavel naz^vd podle Davida Jezise 
w knSzem na vSky podle fddu Melchisede- 
chova“. 3 ) Jmenuje se knSzem, protoze obS- 
tuje; knezem na vSky, protoze obSt jeho 
jest ustaviSna; podle fddu Melchisede- 
ohova, protofce pfinasi posvScen^ chldb a 
vino, kterd byly pfedpodobneny chlebero a 
vinem, je£ obStoval „Melchisedech, knSz Boha 
nejvyssiho“. 4 ) 

Poddni hlasd sterymi usty ustavidnd ko- 
Hdni obSti m§e svatd od doby apostold az do 

*) Heb. XIII., 10. 

*) Heb. VII.. 12. 

3 ) Zalm CIX., 4. ; Heb. V. 6. 

4 ) Gen. XIV., 18. 
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dnu nasich. Tazerae-li se Otcu cirkevnich, 
kteri stali jako str&ze na hlidkach izrael- 
sk^ch, strehouce fevniv^m okem poklad viry 
a kteri byli v6rn$mi svedky svd doby a pa- 
m&tniky minulosti; ta£eme-li se vseobecnych 
snSmu, na nichz se shromazdovala dustojna 
hierarchie krestanskd, reknou nam jednirn 
hlasem, ie ob6t mse svatd byla stfedem jejich 
nabo^enstvi a uznavana za ustanoveni Jezise 
Krista. 

Jine pozoruhodne sv6dectvi o bozskem 
ustanoveni mse svate podavaji Nestoriani a 
Eutychiani, kteri se odloucili od cirkve kato- 
lieke v patdm stoleti a kteri doposud ziji v 
Persii v a jin^cli zemich na v^chodS, rovnez 
jako Rekove rozkolni, kteri zustali ve spojeni 
s cirkvi do devateho stoleti. Vsecky tyto 
sekty, jako2 i jin6 sekty roztrousend po vy- 
chodS, podrzuji do dneSka ob6t mesni ve sve 
denni bohoslu^bS. Jezto nemaji tyto sekty 
spojeni s cirkvi katolickou od doby roztrZky, 
nemohly od ni prirozenS prijati nauku o sva- 
tostn6 obeti a proto ji musily prijati z tehoz 
pramene, z ni2 ji cerpala cirkev, totiz od 
sam^ch apoStolu. 

Ale ze vsech duvodfl o apostolsk^m pu- 
vodu ob6ti mse svatd nejpadn£jsi a nejpre- 
sv6dciv6jsi se ualezd v cirkevnich liturgiich. 
Liturgie jest ustalen^ rdd cirkevnich obradfL 
Jest sbirkou potvrzen^ch modliteb bohoslu- 
zebn^ch. Tyto modlitby jsou ust&leny a ne- 
zmSnitelny. Mezi ra&me liturgii jeru- 
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salemskou, pripisovanou apostolu sv. Jakubovi ; 
liturgii alexandrijskou, pfipisovanou sv. Marku 
evandelistovi a liturgii fimskou, odvozovanou 
od sv. Petra Jsou take jeste ruzne jine litur- 
gie pri&tane apostolfim nebo jejich bezpro- 
strednim nastupcum. A nyni obrat zfetel k 
te pametihodne okolnosti, ze vsecky tyto litur- 
gie, ac jsou sestaveny od ruznych osob, v 
rfiznych dobach a na ruznych mistech a v 
ruznych jazycich, obsahuji bez v^minky v 
jasnd a pfesne fefii modlitby, kterd se maji 
rikati pri sloufceni mse; modlitby v podstat6 
tytdz, ktere se naehazeji v nasich modlitebnich 
knihach v me§nim kanonu. 

Teto podivuhodne shody nelze vysvetliti 
jinak, leda kdyz pfijmeme, ze apostolove 6er- 
pali nauku o msi ze spolefcne studnice kre- 
stanstva — z Krista Jezise samdho. 

To jest skutefcnost, kterd. otevrela oci 
t£m vynikajicim bohoslovcum anglick^m, kteff 
behem tohoto stoleti opustili kacifstvi a rozkol 
i bohata obrocl a pfijali vfru katolickou, ackoliv 
6inlce tento krok musili obStovati vse, co 
m£li draheho na zemi. 

v Ndsledujici mista z listu sv. Pavla k 
Zidum se n6kdy uvadeji za duvod proti obSti 
mse svatd: „Kristus . . . ani skrze krev kozlfi 
neb telat, ale skrze vlastni krev vsel jednou 
do svatynd a nalezl vykoupeni v66ne w . 1 ) „Ani 
take aby castokrat ob6toval sebe samdho, 


') Heb. IX., 12, 
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jako nejvyssi knez vckazi kazdy rok do sva- 
tyn&“.‘) Opdt: „Vseliky zajistd kndz stoje na 
kazdj r den poslulmje a jednostejnd obdti casto 
obetuje, kterdfc nikdy nemohou odfiati hfichu : 
ale tento jednu ob dt obetovav za hflchy sedl 
na veky na pravici bozi“. 2 ) 

Sv. Pavel di, ze JeSisbyl obetov&n jednou. 
Jak ho tedy muzeme obetovati denne? Odpo- 
vi dam, ze Jezis byl jednou obdtovan zpusobem 
krvavym a to jest obdt, o kterd mluvi apostol. 
Ale v obdti mesni se obetuje zpusobem ne- 
krvav^m. Aekoliv se obetuje dennd na tisi- 
cich oltafu, jeho obdt jest t&z, jako obet na 
Kalvarii, majlc tdhofc uejvydsiho kndze a touz 
obdt — Jezise Krista. TCelem sv. Pavla jest, 
postaviti proti sobe obdt novozakonni, ktera 
ma jen jedin# dar obdtni a obdti Zakona 
Stardho, kdez bylo darfi mnoho; a ukazati 
nedostatecnost star^ch obdti a dostatednost 
obdti noveho z&vdtu. 

Ale je-li obdt kfiie uplnd dostacujici, nac 
tedy jest, reknes, pametni obdt mesni? Tazi 
se na obrat protestanta: Prod se modlis 
a chodis do kostela a prod jsi byl pokftdn a 
chodid ku prijimani a pfijimas obrad bifmo- 
v<Lnl? Jaky jest uSiteit vsech tdchto ukonu, 
dostaduje-li uplnd obet krize? fteknes mi, Ze 
ti tyto ukony pfivlastnuji zdsluhy Kristova 
utrpeni. Reknu ti podobnd, ze obet mesni mi 
pfivlastfiuje z&sluhy obdti na kfizi, z nlz bdfe 

•) Heb. IX., 25. 

*) Heb. X., 11, 12. 
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m§e veskerou svou ucinnost. Kristus vskutku 
smrti svou uplnS vykoupil hfichy nase. Ale 
nezbavil nas povinnosti, abychom pracovali 
s mm, privlastnujice si jeho zasluhy svd dusi. 
A kter£ mame lepsi nebo ucinnSjsi zpusob, 
kterym bychom nab^vali licasti na jeho za- 
sluhach, nez kdyz jsme pfitomni obeti oltarni, 
kde si ziv6 pfipominame jeho utrpeni, kde se 
nam pfedstavuje Kalvarie, kde „ukazujeme 
smrt Pan6, dokavadz neprijde“, a kde ziska- 
vame dusim sv.fm hojnS ovoce jeho utrpeni 
pijice z t die krve, kterou prolil na kfizi? 

Ve Starem Zakond byly ruzn6 obSti, 
kterd se prinasely za ruzn^mi udely. Byly 
obeti chvaly a dikueineni Bohu za jeho do- 
brodini, obeti smirnd na dosazeni odpu§t6ni 
hfichu a obeti prosebne na vyproseni po£e- 
hnani a ochrany. Ob6t me§ni vyhovuje vsem 
t.6mto udelum. Jest obeti chvaly a diku, obeti 
smirnou a prosebnou; a proto vzacna kniha 
„Nasledovani Krista - pravi, „kdyz knez 
slouii msi svatou, ie cti Boha, rozraduje an- 
dfily, vzdSl&vd, cirkev, pomahd zivjhn, vypro- 
Suje odpodinuti zemretym a stavd se udastnym 
v§eho, co jest dobro“. Abychom nabyli prime- 
rendho pojmu o ucinnosti boSske obeti mse 
svatd, tfeba jen miti na mysli dar, ktery se 
v ni obStuje — jest to Jezis Kristus, Syn 
Boha zivdho. 

1. Mse svata jest obSti chvaly a diku- 
6in6ni. Kdyby vsechny bytosti sveta a vseci 
iivi tvorove a vsechny veci nezive byly shro- 
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mazdSny a spaleny v zertvu Hospodinu, ne- 
pfispfily by ku chvale VSemohouciho tolik, 
jako jedina ob6t svatostna, ponevadS tyto 
pozemske bytosti, jakkoli cetn6 a vytecn6, 
jsou konefcny a nedokonaly; kdezto ob6C mse 
svate jest ceny nekonecnd, nebot jest to Pan 
nas JeMs Kristus, Beranek cisty, neposkvrnSny, 
milovan^ Syn, v n6mz se Otci Jeho zalibilo 
a ktery wb^va vzdy vyslysen pro svou du- 
stojnost". 

S jakou uctou a vdScnou l&skou m&me 
byti vzdycky prltomni pri teto obeti! AndSle 
byli prltomni na Kalvarii. AndSld jsou takd 
prltomni pfi m§i. NemMerae-li jl byti pfitomm 
s andelskou l&skou a planouci pozornostl 
duckli andelsk^ch, ct&ne ji alespon prostou 
zboznosti pastjru betlemsk^ch a neoblomnou 
vSrou mudrcu. Obetujrae Bohu svemu zlat^ 
dar srdce plndho lasky a zapal chvaly a kla- 
n$nl, opetujlce casto mezi svatou obSti slova 
Zalmistova: „Milosrdenstvl PanS slaviti budu 
na veky u . 

2. Mse svata jest takd ob&tl smlrnou. 
Jezls se nas v teto ob&ti dennS zastava u 
Otce nebesk^ho. „Pakli by kdo i hresil“, dl 
sv. Jan, „primluvce mame u Otce, JezlSe 
Krista spravedlivdho; a on jest ob St slitovanl 
za hfichy nase a netoliko za na§e, ale i vseho 
sv£ta“. 1 ) A proto kdykoliv obStuje kn6z svatou 
ob&t, fika pri obetovanl tuto modlitbu : „Prij- 


«) I. Jan II., 1, 2. 
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miz, Otce svaty, vsemohouci, vecnj’ Boze, tuto 
neposkvrnSnou ob£t, kterouz ja neliodny slu- 
zebnik tvfij obetuji TobS, Bohu svernu, zivemu 
a pravemu, za nescetne hfichy, urazky a ne- 
dbalosti md, a za vgecky vukol stojici, jakoz 
i za vsecky v£rnd kfestany, za zivd i za 
mrtve, aby mn£ i jim prospela ku spaseni a 
k zivotu vecnemu* 

Kdykoliv jsme tedy na msi svate, sjed- 
notme se s Jezisem Kristem, vzyvajice milo- 
srdenstvi Bozi nad sv^mi hfichy. Pfedstavme 
si msi svatou jako druliou Kalvarii, kterou 
skutecne jest. Postavme se v duchu jako 
Maria ku kfizi a dusi nasi at pronikne litost 
nad pfestupky nasimi. Uznejme, ze hfichy 
nase jsou pfiSinou tohoto z&pasu smrtelneho 
a proliti tdto drahocenne krve. Nasledujme 
mysli a srdcera zastup placicich kajicnic, 
ktere provazely Spasitele na Kalvarii, bijice 
se v prsa a fkouce: „Usetfi, Hospodine, lidu 
svdho“. Neb opakujme s publikanem srdecnou 
modlitbu „Bo£e, bud milostiv mn6 hfisnemu“. 
Pri smrti Je2isov6 slunce se zatmSlo, zem6 
se tfasla, i skaly se pukaly, na dukaz, ze i 
mrtva pfiroda ma soucit s utrpenim Boha 
sveho. A my se nemame tfasti pro hfichy 
sve? Nemaji-li srdce nase, a£ chladna a tvrd& 
jako skaly, byti zjemnSna pohledem na Boha 
trpiciho z ldsky k n£m a na smifeni za hfi- 
chy na§e? 

3. Ob6t mse svatd jest konefnS ob£ti 
prosebnou: „Nebo jestlize krevkozluv a b^ku 
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a popel jalovice pokropujic poskvrnenych, po- 
svecuje jich k ocisteni t61a, cim vice krev 
Kristova, kter^zto skrze Ducha svatAho sebe 
sam6ho obAtoval neposkvrn6n6ho Bohu, vy- 
cistl svAdomi nase od skutku mrtv^ch ku 
slouzeni Bohu zivemu!“ ') Jestlize modlitby 
MojfciSovy a Davidovy a arciotcu m61y moc 
prospeti sluzebnikum Bozim, jak^ jest teprve 
ucinek pfimluvy JeZisovy! Zastavaji-li se 
nas tak v^mluvnS rany mufcedniku, cim v^- 
mluvnAjsi jest krev Jezisova, denne prolAvanA 
na nasich olt&fich? Jeho krev vola hlasitSji 
o srailovani, nez volala krev Abelova o pomstu. 
Naklonuje-li Buh svfij slueh nam bidn^m hfis- 
nikfim, jak by odolal, kdyz se za n&s pri- 
mlouva „Ber&nek Bozl, kter^ snima hrichy 
sveta “ ? 

„Pfistupmez tedy s doufamm k trfinu 
milosti, abychom do§li milosrdenstvi a nalezli 
milost k pfihodnA pomoci. 8 *) 


H'lava XXIV. 

K uzivAni ndbozenskych obradu vede 
zdrayy rozum. — Schvaluie je Vsemo- 
houci Bdh v ZAkon6 Starem. — Posv6- 
cuje Jezis Kristas v Z&kong NovAm. 
NAboSensk^mi obrady rozumime jista vj- 
znacna znameni a ukony, ktere naridila cirkev 
k ddstojn&nu slaveni slu£eb Bo2ich. 

0 Heb. IX., 18. 14. 

2 ) Heb. IV., 16. 


s 


— 336 — 


Prava poboznost musi b^ti vnitrna a vy- 
chazeti ze srdce; nebot „pravi ctiteld klaneti 
se budou Otci v duchu a y pravde; nebo i 
Otec hleda tech, ktefi by se mu tak klandli. 
Bdh jest duch, a ti, kteriz se jemu klanSji, 
v duchu a v pravdS maji se klaneti." ‘) Ale 
z toho, be jest vnitrna pocta nafizena jakozto 
podstatna, nesmime vyvozovati, Ze jest vnfijsi 
pocta zakazana. 

Naopak obfady a ukony, ktere jsou spo- 
jeny ve sluzbach Bozich a v udileni svatosti, 
jsou naporuceny zdravym smyslem a schva- 
leny vsemoboucim Bohem ye Stardm ZakonS 
a od Krista a jeho apostolu v Nov6m. 

Andeld, jsouce pouhymi duchy, nemajicimi 
tela, vzdavaji Bohu poctu pouze duchovnl. 
Slunce a meslc a hvdzdy na obloze nebeske 
vzdavaji mu jakousi zevnSjsi poctu. V pro- 
roctvl Danielove cteme: „Dobrorecte slunce 

a mSsic Panu . . . Dobrofecte hvSzdy nebeskd 
Panu; chvalte a nade vsecko vyvysujte ho 
na veky." 2 ) Ale dlovek maje dusi nebo pod- 
statu duchovni, jest udasten pfirozenosti 
andelsk^ a maje tdlo sdili pfirozenost t61 ne- 
beskych. Proto jest jeho prdvem rovn£2 jako 
povinnosti oMtovati Bohu dvoji poctu, tdla 


o Jan rV M 23., 24. 

2 ) Dan. III., 62., 63. Toto misto jest yynech&no 
v bibli protestantskG ; piece viak je ponechali vmodli- 
tebmch knih&ch (zvl&§t6 v anglik&nskS Book of Com- 
mon Prayer). 
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i duse; jinyini slovy, ctiti ho poctou vnitfni 
i zevnejsi. 

Pravou zboznost nelze dlouho v srdci 
tajiti, aby se neprojevila zevnejsimi ukony 
nabozenskymi ; a proto ackoliv vnitrna a ze- 
vndjsi pocta jsou ruzny, nelze jich rozlouciti 
v tomto zivote. Oheh nemuze hofeti, aby z 
neho nevychazel plamen a zar. A tak nemuze 
ani ohefi pobo^nosti hofeti v v dusi, aby se ne- 
obrazel v oblideji i v feci. Cloveku jest pfiro- 
zeno vyjadfovati svd city skrze znaky a obfady, 
nebot „z plnosti srdce mluvi usta“. A jako 
jest treba paliva, aby se udr^el ohefi, tak 
jest plamen zboznosti ziven zevnejsimi for- 
mami nabozenskymi. 

Ovoce stromu neni v jeho kufe nebo v 
listi a vetvich. NicmdnS nikdy jsi nevidei, aby 
nesl ovoce strom, ktery neni oden kurou, 
ozdoben vetvemi a zahalen listim. Toho jest 
tfeba k ochrane ovoce. Podobne, ackoliv 
ovoce poboznosti neni v zevnejsich zpusobech, 
musi byti pesteno nejakymi zevnejsimi ukony ; 
nebo brzo opada. Mezi zboznosti a obfady 
jest tak tesn£ spojeni, jako mezi kurou a 
ovocem stromu. 

Kdo denn£ pokleka pfed svym Tvurcem, 
kdo fika nebo zpiva jeho chvaly, kdo zbozne 
dela znameni kfize, kdo jest pfitomen bez 
roztrzitosti vefejne bohoslu^be cirkevni, kdo 
zachovava zevn6jsi slusnost v chr&mu Pane, 
kdo dava nuznemu podle sve moznosti a na- 
lezite setii ostatnich ukond a obfadu nabo£en- 


22 


— 338 


sk^ch, obycejnd b^va clovekem, jehoz srdce 
jest sjednoceno s Bohem a kter# Ho r&d po- 
sloucha. Ukaz mi naopak clovdka, kterj oby- 
dejnd zanedbava tyto zevndjsi ukony n&bo2en- 
stvi a l&sky a ukazi ti, 2e plamen poboznosti 
v jeho dusi hofi velmi mdle, neuhasl-li 
docela. 

Obfady cirkevni dim nejen bohosluzbu 
slavndjdi, ale take poutaji a upevfiuji nasi 
pozornost a pozvedaji k Bohu. Mysl nase jest 
tak cila, tak tdkava a plna roztrzitosti ; nase 
obraznost jest tak hbita, ze potfebujeme nd- 
jak^ch zevndjsich pfedmdtu, na nd2 bychom 
upoutali sve mydldnky. 

VSemohouci Buh povazoval obfady za tak 
potfebny vnitrnd uctd, 2e nach&zime, an usta- 
novil ve Stardm Zakond do nejmendich po- 
drobnosti ruznd ukony a obfady a pfedpisy, 
jez bylo zachov&vati zidovsk^m kndzim i lidu 
pfi vefejnd bohosluzbd. Co jest cela kniha 
Levitikus (III. k. Mojz.), nez zevrubnd kniha 
obfadni cirkve £idovskd? 

Spasitel, adkoliv pfisel zalozit nabozenstvl 
duchovnejdi nez bylo ndbo2enstvi lidu 2idov- 
skdho, nezavrhl zevndjsich torem iicty. Obycejnd 
prov&zel svd n&bofcenskd ukony pfirndfen^mi 
obfady. 

V zahradd Getsemanskd „padl na tvaf 
svou w *) v pokorne prosbd. 

Pfisel v prdvodu do Jerusaldma provdzen 


*) Mat. XXVI., 39. 
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jsa velikym zastupem, jenz zpival Hosanna 
Synu Davidovu. *) 

Pfi posledni vecefi zehnal chleb a vino 
a po vefcefi zpival pisen se svyrai ucedniky. * 2 ) 

Kdyz byl k n6mu priveden Slovek hluchy 
a n£my, ne2 jej uzdravil, vlozil prsty sve v 
usi jeho a plivnuv dotekl se jazyka jeho 
a „vzezfev k nebi vydeehl a fekl jemu: Effeta, 
to jest, Otevri se M . 3 ) 

Kdyz udilel svym ucednikfim Duclia sva- 
tdho, dechl na nk 4 ) A titez apostolovd pozdeji 
udlleli jin^m Ducha svatdho vzkl&dajice na 
n& ruce. 5 ) 

Apostol sv. Jakub nafizuje, stone-li kdo, 
aby byl zavolan ku6z, ktery by ho pomazal 
olejem. °) 

Nejsou-li vsecky tyto skutky, kterd jsem 
pravS uvedl, — pad&ni na tvaf, a pruvod, 
zbozne vzyvani, zpev, dotykani usi, pozved- 
nuti oci k nebesfim, d^chani na apostoly, 
vzkl&d&ni rukou a maz£ni nemocnych, — ne- 
jsou-li vsecky tyto skutky toliker^mi obfady, 
jez jsou vzorem obraddm, kter^ch uziv£ cfr- 
kev katolickd, ve svd verejnd bohoslu2b£ a 
udilejic svatosti? 

Obrady vsak, kterd nyni prov&zivaji nasi 
verejnou bohoslu^bu, byvaji oby6ejn6 stkv&lejsi 

') Mat. XXI. 

2 ) Tamt. XXVI. 

3 ) Marek Vli. 

4 ) Jan XX. 

5 ) Skut. ap. VIII. 

•) Jak. V. 
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a umelejsi nez obrady Spasitelovy, ktere jsem 
uvedl ; ale jest docela prirozeno, ze velebnost 
obradu postupovala se vzrustem a rozvojem 
kfestanstvi. 

Ale kde najdeme obrady stkv£lejsi nezli 
popisuje kniha Zjeveni? Andeld se zlatymi 
kaditelnicemi stoji pfed trfinem, kde^to starci 
skladaji sve zlate koruny pfed Berankem, 
kdysi zabitym. Potom to nespocetnd mnozstvi 
ze vsech ndrodu, jazykfi a lidi odenych y 
rouclia bila, nesoucleh vitSznd palmy. Panny 
s harfami a pisnemi jdou blizko za Berankem 
zpivajice pisen novou, kteron jen ony mohou 
zplvati. ') 

Jak^ to slavny pruvod! Jak umeld pc- 
drot.nosti ! 

Bylo by podivnym, kdyby Bub, jejz vidime 
v fadu minulem i pfistim, an ma zalibu v 
zevnejsi oslav£, byl zbavil cirkev kfestanskou 
(zive to pouto mezi minulosti a budoucnosti) 
zevnejsi slavy. „Nebot“, jak di sv. Pavel, 
„jestlize posluhovani minulosti jest slava: 
mnohern vice se v slave rozhojfiuje posluho- 
vani spravedlnosti“. 2 ) 

Pravda, ze pronesl Buh tuto zalobu proti 
synum izraelskym : „Lid tento pfiblizuje se ke 
mn6 usty svymi a rty sv^mi oslavuje mne, 
srdce pak jeho daleko jest ode mne“. 3 ) Tak6 
jest pravda, le si omrzel jejich ob£ti a na- 

') Zjeveni vesmes. 

7 ) II. Kor. III., 9. 

3 ) Isai XXIX., 13. 
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bozenske slavnosti. ') Ale nekaral jich proto, 
ze lio ctili hlasem sv^m, ale protoze srdce 
jejicli necitilo, co pronasela usta. A zavrlil 
jejich obSti, protofce nebyly provazeny draho- 
eennejsi obSti kajiciho ducha. 

Tyz Pan, ktery prohlasuje, ze se m& 
prav^ ctitel klaneti Otci v duchu, nafizuje 
take aby se mu vzdavala chvala v jeho po- 
svdtndm chramu: „Chvalte Fospodina u , vece, 
„ve svatyni jelio . . . Chvalte jej zvukem 
trouby, chvalte jej na loutnu a na citaru. 
Chvalte jej na buben a v spolecnem zpivani. 
Chvalte jej na struny a na varhany “. * 2 ) 

A pravMi kdesi : „Boztrhn£te srd^e vase 
a ne roucha vase“, 3 ) doddva jinde: „Trubte 
troubou na Sionu, zasvette pust, svolejte shro- 
m£zd£ni. Shromazdte lid, zasvette cirkev . . . 
Mezi sini a oltarem at pl&ci knSzi, sluzebnici 
Hospodinovi a rkou: Odpust, Hospodine, od- 
pust lidu svemu“. 4 * * ) 

Kdyz sv. Pavel pravi, kdyby mluvil ja- 
zyky andelskymi i lidsk^mi a kdyby rozdal 
vSechen statek svuj na pokrm chud^m, a vy- 
dal t61o sve na sp&leni, a nemSl lasky k Bohu, 
ie by mu nic neprospelo, 9 ) vyslovuje potrebu 
vnitrne uety. A kdyz jinde pravi, ze m& „ve 
jmenu Jeiise kazde koleno klekati, nebeskych, 


') Isai. I., 13. 

2 ) Zalm CL. 

? ) Joel II., 13. 

4 ) Tamt6z II., 15 — 17. 

I. Kor. XIII. 
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zemskycb i pekelnych“, *) nkazuje ndm povin- 
nost zevndjsi neboli obradne bohosluzby. 

Kdyz si chtSji vudcovd politictl zlskati 
prizefi lidu, nespokojujl se tlm, aby se obra- 
celi k rozumu. Obraceji se takd k jeho citu 
a obrazuosti. Por&daji pochodfiove prdvody 
provazend hlucnou hudbou, hrajici oblibene 
pisne. Vyvdsuji vlajky a prapory vlajici ve 
vzduchii. Svolavaji verejnd schfize, na nichz 
se pfednaseji vlastenecke feci, aby roznitili 
v lidu nadgeni. 

Co konaji tito lide z dtivodu politickych, 
cini eirkev z vysgich pohnutek nabozenskycli. 
Proto kona slavne pruvody. M£ posvatnou 
hudbu, aby dojala srdce a povznasela je k 
Bohu. Svdti posvatnd korouhve a zvlastd kf iz y 
prapor sp&sy. Kdze sterjmi jazyky, mluvic 
nejen k nadi hlave a k nasemu srdci slovem 
Bozini, ale i k nasim citflm a obraznosti svymi 
velkolepymi a velebnymi obfady. 


Hlava XXV. 

Obrady niesni. — Missal. — Red latinska. 
— Svdtla. — Kvdtiay. - Roncha. 

Nyni vstupme spolu, mily cten6.fi, do ka- 
tolickdho kostela, abychom byli pritomni, kdyz 
se slouzi slavna mge svata, jez jest nejslav- 


*) Fil II. 10. 
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nfejSim ukonera katolickS bohosluzby. Za ti'm 
se ti pokusim vysvetliti hlavni predmSty, 
kter£ upoutaji tvou pozornost. 

Kdyz vstoupime, ponofim prsty sve do 
nadoby umisten6 u dvefi chramov^ch a na- 
plnend sv£cenou vodou a ufinim znamem 
krize, modle se pfi tom, abych byl ocistSn 
ode vsech poskvrn, tak abych s cistern srdcem 
slouzil Bohu ve svat6m chrame jeho. 

Cirkev zehna sluzebniky sv^mi kazdou 
vec, kterd uzivd ku sv6 bohosluzbe; nebot, 
vece sv. Pavel, „kazd6 stvofeni bozi jest 
dobre . . . ktere se s dikueinenim pfijima; 
posvSeuje se zajiste skrze slovo Bozi a 
modlitby". ‘) 

Nez zapofcne mse svata, kropi knez shro- 
mazdene vefici svecenou vodou, fikaje pfi tom 
nasledujici slova zalmu padesat£ho : „Pokropis 
mne yzopem a ocisten budu: obmyjes mne a 
nad snih zbilen budn“. 

Obycej uiiivati svScene vody pochazi z 
d&vnSho starovSku a zmiduji se o nlm mnozi 
Otcov6 prvotni clrkve. 

Kdy2 pfistoupis bli£e, uzfis na olt&ri 
lezeti otevfenou velikou knihu, ktera sluje 
missal nebo mesni kniha, ponSvadz obsahuje 
modlitby, kter6 se fikaji pfi msi svatd. Mo- 
dlitby mesni poztistavaji z v^natkfi ze Star6ho 
a Nov6ho Z&kona, k&nonu ajin^ch vhodn^ch 
modliteb. Kanon mesni nikdy se nemeni po 





I 
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*) I. Tim. IV., 4. 
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cety rok a pochazi z prvnick stoleti cirkve 
a sotva k nemu bylo slovicko pozdeji pfidano. 

Skoro v§ecky kollekty (mesni modlitby) 
jsou stejne stary; mnohe poehazeji z doby 
pfed sedmym stoletim. Neznam modliteb, kter6 
by se daly prirovnati kollektam rnesnim vai- 
nosti a silou re6i, struSnosti slohu a vrouci 
zboznosti. Jest zrejmo, ze puvodci jejich byli 
muzovG, ktefi citili, co fikaji, a Ze byli na- 
plnSni duchem bozim, zavrhujice „ulisna slova 
moudrosti lidsk6“, lisice se od mnokych novo- 
dobyck skladatelu modliteb, jejickz uhlazena 
souveti vice smefuji k to mu, aby polehtala 
lidske usi, ness aby pronikla oblaky. 

Nyni uctive pozorujme kneze slouziciho 
msi svatou. 

Vidis ho, an vychazi ze sakristie a stane 
pod stupni oltafe, kde se pokorne vyznava 
Bolin a jeho svatym ze sv^ck hfickfi. Vy- 
stoupi k oltari a devStkrate vzy v& milosrdenstvi 
Bozi slovy : „Kyrie eleison, Kriste 

eleison" (Pane smiluj se, Kriste smiluj se). 
Zapeje vznesen^ ckvalozpev „Gloria in 
^xcelsis Deo w (Slava na v^sostech Bohu); 
zpiva denni kollekty; 6te re6 nebo epi§tolu, 
zpiva evandSlium, a kde jest to obycejem, 
ka Ze. Na to rika nicejske sneseni viry, kter6 
pres patnact set let zazniva v chr&meck kr e- 
stansk^ch. Potom uzfis, kterak obetuje ckldb 
a vino. Um^vd si konce prstd, rikaje slova 
zalmistova: „Umyji mezi nevinn^mi nice sv6 
a obejdu oltar tvuj, Hospodine“. Tento obrad 
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iio napomina, aby byl cist i od nejmensi po- 
skvrny maje zfetel k posvatudmu ukonu, ktery 
bude konati. Nasleduje preface, kanon obsa- 
liujici slavna slova posv^cujici, jimiz se pro- 
mfriuje moci Jezise Krista chleb a vino v jelio 
telo a krev. Pokra6uje jinymi modlitbami, 
mezi nimiz jest i nejlepsi vsech modliteb 
0 1 6 e n a § do pfijimani, kdy prijima posve- 
€eny cbleb a vino, davaje potom prijimati 
tern, kteri jsou pripraveni k jelio prijeti. Po- 
krafiuje ve msi, udili pozehnani klecicimu 
shromazdeni a konfi pocatecnimi slovy vzne- 
gendho evandelia sv. Jana. 

Neni to jen rada vespolek spojenych 
modliteb. Ale vidi§ vyjev, kter£ probouzi 
zboznou pozornost a zahfiva srdce vrouci po- 
boinosti. Jsi liCasten ukonu pocty dustojnd 
Boha, jernufc se vzdava. 

Ale pfejes si, abych ti vylo^il ddvod, 
prof se fika m§e latinsky. Kdyss se cirkev 
ustalovala, ridilo osudy svfta cisarstvi fimske. 
Pobapsk# Rim panoval tdmei* cele Evropf 
a velkym eastern Asie a Afriky. Latina byla 
reel rise. Kde byl zarazen fimsky prapor. 
tam se ujal i latinsky jazyk ; pravf tak jako 
se nyni v§ude mluvi anglicky, kde sak& moc 
Velkd Britanie nebo Spojenych St&tu. 

Cirkev prirozenf prijala ve svou liturgii 
nebo verejnou bohoslufcbu fee, kterou shledala, 
ze ma prevahu v lidu. Otcovd prvotni cirkve 
vSeobecnf psali latinskou feci, ktera se stala 


346 — 


pokladnici pokladu posv&tndho plsemnictvi 
cirkevniho. 

V patem stoleti se rise ffmska rozpadla. 
Nova kralovstvi se pocala v EvropS tvofiti 
na troskach stare rise. Latina pfestavala po- 
zvolna byti fe£i zijici v lidu a poSaly vznikatl 
novd feci, jako tolikez vyhonkfi pucicich z 
mater skdho kofene. Cirkev vsak ponechala ve 
sve liturgii a v udileni sv&tosti fee latinskou 
z moudr^cli dflvodd, z nichfc n6kter6 v krat- 
kosti uvedu. 

1. Cirkev katolicka na vzdy jednu a tou2 e 
viru, tou2 podobu vefejnS bohosluzby, touz 
duchovni vladu. Jezto jeji nauka a liturgie 
jsou nezm£nitelny, chce, aby i fee jeji liturgie 
by la ustalena a jednotna. Viru lze nazvati 
skvostem a fee jest pouzdrem, v n£mz jest 
ukryt. Cirkev tak pecuje o to, aby zacbovala 
skvost bez urazu, ze nechce zniciti ani pouzdra, 
v nem i jest skvost ulozen. Zivd fe£i, fehofc 
neni u feCi mrtvd, ustavifcnS se m6ni ye slo- 
vech i v jejich v^znamu. Tak na pfiklad slovo 
knez znamenalo ve stard destinS k n 1 z e t e, 
kmet sedlaka a p., kdezto does maji vyznam 
jin£. Ale fee latinskd jest mrtva a proto ne- 
podl6ha zm6n&m. 

2. Cirkev katolicka jest rozsifena po 
cel6m sv£t6 chovajic v lfin£ svdm syny v§ech 
krajfi a n£rodu, lidi a jazykfi pod sluncem. 
Ta2i se, jak by mohli biskupovd z t&chto 
rflzn^ch konfcin vespolek obcovati na snSrau, 
kdyby nemSlifefi, kterou by se dorozumivali? 
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Bylo by to zcela nemozno Cirkev, ktera jest 
obecna, musi miti obecny jazyk, kdezto cirkev 
narodni, nebo cirkev, jejiz; narodove mluvi 
jednou fefci a jejiz nauky se mSni podle doby r 
muze bezpeenS pfijati jazyk n&rodni do sv6 
liturgie. 

Pred ndkolika lety se konala v Anglii 
scliuze britsk^cli a americk^cli biskupti episko- 
pdlni cirkve. Nem£li nesn&ze obcujice mezi 
sebou, pon6vad2 vsichni mluvili jednou mater- 
skou fefci. Ale dejme tomu, ze by byli prisli 
z&stupcovd ze SpanSl, z Francie a z NSmcka. 
Rtovd t£chto evropsk^ch biskupu by byli zd- 
stali zamlkli, ponSvadz by nemohli mluviti 
se svj’rni anglick^mi bratrimi; i jejich u£i by 
byly zavfeny, pondvadz by nerozumely, co se 
k nim mluvi. 

Roku 1869., na vseobecnem sndmu vati- 
k&nskdm byli sbromazddni biskupove ze vsech 
dilu svdta mluvici vsemi vzddlan^mi jazyky 
krestanstva. Kdyby nebyli mdli tito biskupovd- 
spolecnd reci, kterou by prona§eli svd my- 
dlenky, byly by mezi nimi nemoiny vefejnd 
jednani i duvdrnd rozmluva. Sndm by byl 
hotovjm Babelem jazykd. Ale, diky latinskd 
refci, kterou mluvili vsichni (vyjma ndkolik 
orient&ld), rozumdl kaidy vsem refcem, jakoby 
se mluvilo v jazyce matefskdm. 

3. Kromd toho biskupovd a duchovenstvo 
katolicke cirkve zhusta si dopisuji se Svatou 
Stolici. To vyfcaduje, aby se mohli dorozumdti 
spolecnou refci ; sice by byl papez nucen miti 
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tajemniky znale vsecli feci kfestanskeko 
sveta. 

Ale kdyz fika kn£z msi v feci nezname, 
zda se tim neudrzuji lid6 v neznalosti toho, 
co fika a nemari-li casu v kostele? Musime 
se nsmati takovym vytkam kterd se lehko- 
vdrnS rok od roku opakuji. To muze tvrditi 
jen, kdo liaprosto nezna mse svate. Mnozl 
protestante se domnivaji, 2e podstata vefejne 
bohosluzby z&lezi v feci. Proto jest po jejicli 
soudu nejpfednSjsi povinnosti shromazdeni 
poslouchati fee, kterd se mluvl s kazatelny. 
Podle uceni katolickeho jest naopak modlitba 
nejpodstatnSjsi povinnost shromazdenych, ac 
byvaji obycejnS take poucov&ni feci. Co pak 
jest mse? Neni feci, ale jest obetovanim mod- 
litby, kterou pfinasi knlz Bohu za sebe a 
za lid. Kdyis slouzi knez msi svatou, nemluvi 
k lidu, ale k Bohu, jenz rozumi vsem jazy- 
kum stejnS. 

Shromazdeni by take nemohli ocekavat, 
ze by slyseli kneze i kdyby se modlil cesky, 
nebot jest odvracen tvafi od nicli a vetsi dil 
toho, co fik&, pronasi hlasem pfitlumenym. 
A tak tomu bylo i v bohosluzbe zavedene ve 
Stardm Zakone, jak poznavame z knih staro- 
zakonnich a z pryni kapitoly sv. Lukase. 
Kn6z obetoval a modlil se za lid ve svatyni, 
kdezto lid se modlil ponekud vzdalen v pfed- 
sini. Ve vsech rozkoln^ch cirkvich se modli 
knez ne v feci lidu, ale v feci mrtvd. Tak 
na pfiklad v cirkvi ruske slouzi knez staro- 
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slovansky a ne rusky. Tak se d6je i v zidov- 
skych synagogach nasi doby. Rabbi cte mod- 
litby hebrejsky, tedy feci, kterd mnozi ze 
shromazdSnych nerozumeji. 

Ale je-li pravda, ze lide nerozumfeji torau, 
co kn6z ve m§i rika? Neni. Nebot pomoci 
pfelozeneho missalu nebo jinych modlitebnich 
knili mohou v£nd sledovati knSze slouziciho 
od pocatku az do konce bohosluzby. 

PozorujeS take horici svice na oltari 
a rad bys zvSdel k cemu jsou. 

Ve Stardm ZakonS Vgemol.ouci sam na- 
fidil, aby horici svice zdobily svatostan. ') 
V Novdm Zakon6 zajiste nemuze b^ti ne- 
vhodn^m, co ve Stardm nafidil Ruh. 

Svetla na nasich oltafieh maji vyznam 
dejinny i symbolick^. Za prvnich dnu cirkve 
pohane krestanstva netrpeli. Krestane byli 
tedy nuceni shromazdovati se ku spolecne 
bohosluzbS v rimsk^ch katakombach ? na 
jinych skryty’ch mistech. Tyto katakomby, 
t. j. podzemni chodby a prostory, zachovaly 
se doposud a vzbuzuji zivou pozornost zboz- 
nych cizincfl, ktefi navstevuji vecne m6sto. 
Jelikoz v tyto tajnd mistnosti nevnika svStlo 
denni, bylo vSricim i za dne rozsvdcovati. Na 
pamatku toho podrzela cirkev svice na oltari. 

Tyto horici svice maji take vyznam sym- 
bolic^. Pfedstavuji Spasitele, kter^ jest 
„sv£tlo sveta“, „ktery osv£cuje ka^ddho dlo- 


l ) II. k. Mojz. XXV., 31, a nasi. 
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vSka pfichazejiciho na svet“, bez nehoz bychom 
bloudili v temnostech a stinu smrti. 

Take nas napominaji, aby „sv£tlo liase 
tak svitilo pfed lidrai, aby videli skutky liase 
dobrd a chvalili Otce, ktery jest v nebesich". 

Svetel se take uziv& na znameni duchovni 
radosti. Sv. Jeron^m, kterf zil ve ctvrtem 
stoleti, pise: „Ve vsech kostelich na vychode, 
nei se cte evandSIium, rozzihaji se i o po- 
ledni svice, ne aby rozpt^lily tmu, ale na 
znameni radosti." 

Pozoruje§ takd, ie kn6z nakuruje oltar. 
Kadidlo jest v^znamn^m obrazem modlitby, 
ktera ma vystupovati k nebi ze srdce pla- 
nouciho laskou, pravS tak jako d^m vystu- 
puje z kaditelnice. „Vznasej se modlitba ma“, 
•di kralovsk^ prorok, „jako zapal kadidla pred 
oblicejem tvym". *) Buh schvalil ye Starem 
.ZakonS uzivani kadidla. „A bade paliti na 
oltafi Aron zapal libovonny rano“. * 2 ) Proto 
takd vidirae knSze Zachari&se, an „polo2il 
zapal kadidla vejda do chramu P&ne. A vse- 
cko mnoZstvl lidu bylo venku, modlice se v 
hodinu zapalu." 3 ) 

Pozorujes, ie jest dnes olUr ozdoben 
v as ami s kvdtinami, nebot jest cirkevni 
slavnost Jest to misto pozemskd, kterd ne- 
mfiie nikdy b^ti dost bohate ozdobeno a jest 


*) z. CXL. 

2 ) Exod. XXX., 7. 

3 ) Luk. I., 9, 10. 
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svatyni, v ni2 Hospodin raci mezi nami pfe- 
b^vati. Nic neni prilid dobreho, nic pfilis 
kr&sneho, nic prilii drahocenndho pro Boha. 
On nam dav& vse, co m&me, a jen nejmendi 
castku toho muzeme obr&titi na ozdobu mista, 
kterd si vyvolil za pribytek sviij na zemi. 
Vsemohouci ovsem nepotrebuje na§icli darn. 
Jest bohat i bez nich. „Zemd jest Hospodi- 
nova i plnost jeji.“ Nic mend rad prijimA 
nase dary, kdyZ mu je vdnujeme na znameni 
svd naklonnosti, pravd tak jako otec radostne 
prijimd od ditdte dar, kter^ mu poridilo za 
jeho penize. Spasitel vdddne prijal poklady od 
mudrcfiv, ackoliv se mohl obejiti bez jejich 
daru. Mnozi lidd, kdyz vidi nasi svatyni nad- 
hernd ozdobenou, volaji : Zdali by nebylo 
lepe dati chudym penize vynalozend za tyto 
vdci? Tak litoval Jidas (ne ie by mel pddi 
o chudd 1 ), kdyz Maria vylila z alabastrovd 
nadoby drahocennou mast na nohy Spasitele, 
kter^ to schv&lil. Prod bychom nen&sledovali 
Marie, kladouce k noham Jeho, okolo svato- 
stanku Jeho svd nMoby s distymi a vonn^mi 
kvdtinami, aby naplfiovaly kostel vuni, jako 
byl dum Simonuv naplndn vuni masti? 

Nezdobi-li Vsemohouci v dobd svd liliemi 
a kvdty vSech barev tuto zemi, kterd jest 
velik^m chramem pfirody? A co jest vhod- 
udjsiho, nez kdy£ za zvl&stnich priles&itosti 
okra&lujeme svou svatyni, misto, kde svolil 


') Jan XII., 6. 
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mezi nami pfebyvati? Jest roztomilo trhati 
na poli jeho nejutesen£jsi poklady a ozdobiti 
jimi chram vzdSlan# rukama. 

Posvatna roucha, jimiz jsi vid£l ode- 
nelio slouziciho kneze, t6 asi prekvapila velice 
starozitnou a neobvyklou podobou. Nebylo by 
divu, kdyby se ti zdal podivnj'm zevnSjsek 
zeny, kterou bys vid£l jiti do kostela dries 
s hlavou upravenou po zpusobu, ktery byl 
v obyceji za kralovny Alzb£ty. Koucha knez- 
ska vsak jsou podoby mnohem stars! nez z 
doby kralovny Alzbety; mnohem stars! ne2 
britska rise. Eusebius a jin! spisovatele ze 
ctvrtdho stoleti mluvi o nich jakozto rousich, 
ktery ch se uz tehdy uSivalo. Nem tedy divu, 
ze se zdaj! podivnymi oku nezvyklemu. 

Ve Starem Z&konS predepsal Bfili po- 
svatna roucha, ktera meli nositi kn6z!, zasta- 
vajice posvatnou sluzbu: „Tato pak budou 
roucha, kteraz udelaji (pro kneze): naprsnik 
a naramennik, sukni lnenou uzkou, cepici 
a pas Udelaji roucha svata bratru tvemu 
Aronovi a synum jeho, aby urad knezsky 
konali mi.“ ') Vedena Duchem svatym pred- 
pisuje i cirkev posvatna roucha obetujicim 
knezim. Nebot jest obzvlaste slusno a pf!- 
padno, aby sluha Bozi, kdyz se zabyva sva- 
tym tajemstvim, byl odSn rouchy, kterd by 
mu dodavala vzezfen! posvatneho a pfipomi- 
nala jemu i shromazden! vznesene ukony, 
ktere vykonava. 

n. Mojz. XXVIII , 4. 
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Eoucha, ktera ma knez slouze msi svatou 
jsou : amictus (cti: amiktus) neboli bila rouska 
kolem sije; alba, neboli bil£ roucho sptyvajici az 
po kotniky a opasan6 v bedrach opasem (cingu- 
lem) ; manipl visici s leveho lokte \ stola, ktera se 
klade na ramena a kfizem pres prsa; a ka- 
sula nebo svrchni roucho. 

Kasula, stola a manipl b^vaji rozliCnych 
barev podle okolnosti. Tak se uziva rouch. 
bllych o vanocich, velkonocicli a jinych 
slavnostech radostnych, jakoz i o svatcich 
vyznavacu a panen; cerven^ch se uziva 
o svat£m Duchu a o svatcich apostold a mu- 
cedniku ; zelenych od nejsvfct&jsi Trojice 
do adventu ve dny, kdy nenl zvlastniho svatku ; 
fialovych v post6 a v adventS; cernych 
ve msich za zemfele. 

Jeste slovo o tdto veci. JestS pfed ne- 
kolika lety vsecek protestantsk^ sv6t svornS 
zavrhoval kvStinove ozdoby na nasich oltafich r 
kadidlo, posvatna roucha ano i oltaf, jako 
papezenskS ohavnosti. Ale od nedavne doby 
zavanul lepsi duch znacnou casti protestantske 
cirkve episkopalni. Kdyz vylili zlost na rou- 
sich a znectili je jako c&ry babylonske ne- 
vSstky, pfesli Clenove cirkve ritualisticke 
z krajnosti do krajnosti. Oblekaji nase roucha; 
mavaji nasi kaditelnici a stav6ji oltare ve 
svych kostelich a zdobi je kvetinami a 
svicemi. 

Tyto ritualisty vsak snadno rozeznati od 
pravych knezi a, kdyby se objevili ve sv^ch 

23 


— 354 — 


nepravem osvojen^cli rou§ich pfed Otcem ve- 
ficich, zvolal by ctihodnj' veleknSz s arci- 
otcem ve Star6m ZakonS: „Hlas jiste, hlas 

Jakobdv jest: ale ruce jsou ruce Esau“. Vi- 
dim roueho knezovo, ale slysim hlas pas tor ft v. 

Dej BAh, aby nasi svedeni bratfi jako 
pfijali nase knftzska roucha, pfijali i nasi 
vim, tak aby se jejich fe6 shodovala 
s jejich odSvem. A potom slozice svd 
saty pozemskd zasloufcili, by jako vsichni vSrni 
knftzi, aby je bylo zfiti, „anistoji pfed trftnem 
a pfed oblicejem Berdnka, jsouce obleceni y 
bilft roueho a palmy v rukou jejich . . . 
fkouce: Spaseni Bohu na§emu, kter^z sedi 
na trfinu a Berankovi". *) 


Hlava XXVI. 

Svatost’ pokdni. 

I. 

Bofcskft ustanovenl svdtosti pokani. 
— Kristus dal sv6 cirkvimoc hfichy 
odpoustftti. — Potfeba a uiitecnost 

z p o v § d i. 

Vesker^ 2ivot Krista JeziSe jest oznaften 
milosrdenstvim a soucitem strpicim ftlovftften- 
stvem. Od okamiiku, kdy se vtftlil, ai do ho- 
diny smrti nesla se kaZdd my§16nka, kazdd 
slovo a kazd£ skutek boZskdho Sivota jeho 


0 Zjev. VII., 9. 10. 
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k tomu, aby zmirnil bidu a nestesti padleho 
cloveka 

Jakmile nastoupil drahu verejnelio puso- 
beni, chodi dobre cinS vsem lidem. Dava zrak 
slep^m a sluch hluch£m a silu ochromenym 
noham; poskytuje ldku utSchy krvacejicimu 
srdci a kfisi mrtve. 

Ale ackoliv prinasel Jezis pomoc y ne- 
mocech telesny'ch, bylo prece hlavnim 
ucelem j eko p osl ani osvoboditi dusi 
od pout hrichu. Jiz jm6no Jezisovo na- 
znacuje tuto dfilezitou praydu : „Nazves jmdno 
jeho Jezis", di andSl, „nebot vysvobodl lid 
svdj od hrichu jejich**. *) 

Nebot kdyby se byl Jezis spokojil hoje- 
nim nemoci t£lesn#ch, nedbaje chorob dusev- 
nich, byl by zaslouzil slouti ldkafero, ale 
nebyl by hoden mnohem vzacn&jsich nazvu 
Spasitele a Yykupitele. Ale je^to byl hfich 
nejhorsim zlem pro clovSka a jezto Jezis 
pfisel zbaviti nas nejvStsiho zla, pfisel na 
sv&t hlavnS jakofcto velik^ vysvoboditel ze 
hrichu. 

Magdaldna toho patrnS byla vedoma ; 
vrha se k jeho noham, kterd om^va sv^mi 
slzami a utird sv^mi vlasy, zatim co Jezis 
pronasi spasitelna slova rozhreseni. I duchovd 
zli uznavaji Jezise za nepfitele hrichu, nebot 
se boji k n$mu pfibliziti, vSdouee, 2e je chce 
vyhnati z t61 lidsk^ch. 


*) Mat. I., 21. 
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A skutecne podfizuje Pdn nas uzdraveni 
tela uzdraveni duge. A kdyz osvobozuje telo 
z jeho cliorob, ma umysl ziskati dfiveru di- 
vaku, aby je donutil uznati, ie jest ldkarem 
dusi.Na pfiklad: Pravi muzi ranen£mu mrtvici; 
„Odpou§t£ji se tobe hrichovd tvoji“. *) Zdkon- 
nici se tim urazili, 2e odpoustel hrichy. Od- 
povida jim v tomto smyslu: Nevefite-li m^m 
slovftm, vefte m^m skutkfim ; a hned uzdra- 
vuje cloveka z jeho nemoci. A kdyz uzdravil 
cloveka tricet osm rokd nemocndho, pri- 
dal mu toto vzacnd napomenuti : „Nehfes 

vice, aby se ti nestalo n£co horsiho". 2 ) 

Jako vynikd nase duchovni bytost nad 
telo, ktere ji obklopuje, o tolik v£se cenil 
Spasitel povstdni duse z hrobu hrichu nad 
povstdni tela z hrobu smrti. Proto sv. Augustin 
vtipne poznamendva, a5 pripomind evandelium 
jen troji vzkriseni tela, ze vzkrisil Spasitel 
za sv£ho smrtelndho zivota tisice dusi k zivotu 
milosti. 

Protoze byla cirkev ustanovena Kristem 
k tomu, aby pokracovala v dile, kterd zapo6al, 
nasleduje z toho, ze smireni hfisniku s Bohem 
bylo hlavnim ukolem cirkve. 

Ale tu se ndm naskyta dfllezita otazka 
Jak dosahne clovek v cirkvi odpustSni po 
nanebevstoupeni Pane ? 


*) Mat. IX., 2. 
2 ) Jan V., 14 
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Mel se Jezis Kristus zjeviti osobne kazde 
lirisnd dusi zvlast a rici kazdemu kajicniku, 
jako rekl Magdaldne: „Odpoust£ji se tobe 
hfiehove tvoji“ ? ci zamyslel tuto moc od- 
pousteti liffchy svSfiti sluzebnikum k tonni 
ustanovenym ? 

Vime dobre, ie Spasitel nikdy nesliboval, 
ze se zjevi viditelne kazdemu hfisniku a 
nikdy toho neucinil. 

Bylo tedy jeho umyslem ustanoviti slu- 
2ebmky smiru, aby jednali jeho jmdnem, Bylo 
to vskutku obyfcejem vsemohoueiho Boha jak 
ve Stardm, tak v Novdm Zakone uzlvati lid- 
sk^ch prostfedniku, kteri by provadSli z&mery 
jeho milosrdenstvi. 

Kdyz se Jehova rozhodl, %e vysvobodi 
syny izraelskS ze zajeti egyptskGho, ustanovil 
Mojzise, aby je vyvedl. Kdyz eht61, aby unikli 
prostred Kuddho more, zakro6il-li primo? 
Nikoli; ale na rozkaz jeho pozvddl Mojzis 
ruky svd nad vody a hned se rozdelily. 

Kdyz umirali lidd zizni na pousti, prisel-li 
Buh viditelne jich zachranit? Nikoli; ale 
Mojzis udefil do skaly, z nii okamfcitS vy- 
tryskla voda. Kdyz §el Pavel do Damasku 
sopte zlobou proti krestanum, osobne-li mu 
vratil Spasitel zrak a obratil a pokftil jej ? 
Ne; poslal Pavla ke sluzebniku svdmu Ana* 
niasovi, a ten mu vratil zrak a pokrtil jej. 

T^z apostol v jednom odstavei listu ku 
Korintsk^m krasnS popisuje fizeni prozretel- 
nosti Bozi ve smifeni hfisniku: „Buh w , vece, 
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„simfil lias s sebou skrze Krista a dal nam 
posluhovani tohoto smif eni ... Protoz 
na miste Kristove poselstvi koname, jako by 
Bdh skrze n&s napominal“. ’) To jest, Bull 
posila Krista smif it hfisniku: Kristus posila 
nas. Jsme jeho posly, smifujice hfisniky ye 
jmdnu jeho. 

Kdyz pomyslim na tu hruzyplnou moc r 
kterou mame, blahopreji udum cirkve, pro 
nez nam byla udelena; ckv&ji se o sebe a 
bratry sve, nebot hrozna jest nase zodpoved- 
nost, protoze nemame, proc bycliom se clilubili. 
„Nosime poklad tento v nadobach hlinenych“. 
Kristus jest paster a my jsme jen pistalka, 
kterou svolava svd ovce. Nase slova zaznf- 
vajici ve zpovSdnici jsou jen slaba ozvSna 
hlasu Ducha Boziho, kter^ ofiistil apostoly ve 
veceradle jerusalemsk£m. 

Ale mame-li jak6 sv£dectvi evand61ia r 
kterym bychom dokazali, ze Spasitel sveril 
apostolum a jejieh nastupcum moc hfichy 
odpou§t6ti? 

Marne svSdectvi na nejvys bezpecne a 
slova, jimiz Spasitel udili tuto moc, jsou vy- 
slovena fefci nejjasnejsi, ktera nedopousti ne- 
dorozum£ni. V evandSliu sv. Matouse oslovuje 
Spasitel sv. Petra takto: „Ty jsi Petr a na 
t£ skale vzdSlam cirkev svou. A d&m tob& 
klice kr&lovstvi nebesk^ho a cokoliv svazes 


*) II. Kor. V., 18—20. 
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na zemi, bude svazano i na nebi a cokoliv 
rozvazeS na zemi, bude rozvazano i na nebi tt . ') 

A vsem apo^tolum shromald^n^m pospolu 
pfi jine prilefcitosti rekl: „Cokoliv svazete 
na zemi, bude svazano i na nebi, a cokoliv 
rozvaiete na zemi, bude rozvazano i na nebi“. 2 ) 
Duse jest spoutana lirichem. Ja vam dav&m 
moc, dl Pan, vysvoboditi kajici dusi z tlsni- 
v^eh pout a vratiti ji svobodu synfi Bozich. 

A v evandeliu sv. Jana mame o moci od- 
pou§t6ti, kterou dal Spasitel svym apostolum, 
prohlaseni jests srozumitelnejsi. 

Vstav z mrtv^ch, takto oslovuje Jeiis 
sve ucedniky: ,,Pokoj vam. Jako mne poslal 
Otec, i ja posilam vas . . . PrijmSte Ducha 
svateho; komu odpustite hfichy, odpoust&ji se 
mu, komu zadrzite, zadrfcany jsou“. 3 ) 

Pokoj, kter£ v£m dam, budete udileti 
dusim kajicim jako zaruku, ze jsou smireny 
s Bohem. TuteS moc smirnou, kterou mam 
od Otce, udilim vam. Prijmete Ducha svateho, 
abyste mohli tohoto svateho Ducha udileti 
du§lm posedlym od ducha zldho. „Kdyby 
hriehy jejich byly rudy jako sarlat, zbSli jako 
v!na.“ Kdyby byly cetny jako pisek na bfehu 
morskem, budou smazany s tou podminkou, 
ie k vam prijdou se srdcem skrousen^m. V^- 
rok milosrdenstvi, kter^ vyrknete na zemi, 


') Mat. XVI., 18. 19 
2) Mat. XVIII., 18. 
3) Jan XX., 21—28. 
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bude schvalen v nebi. Z techto slov sv. Jana 
vyvozuji zavaznd dfisledky: 

Nasleduje z nich nejprve, ze moc odpou- 
stdti nebyla obmezena jen na apostoly, ale 
pfechazi i na jejich nastupce ve sluzbe du- 
chovni po vsecky vdky a na vsech mistech. 
Odpustdni lirichu musi potrvati, dokud zustane 
hfich ve svdtd; a hfich, bohuzel, bude ve 
svetd vzdycky, proto bude v cirkvi pomoe od 
hfichu. Ldk potrva s nemoci. Moc kazati, krtiti, 
birmovati, svdtiti atd., kterou dal P£n sv^m 
upostolum, pren£si se na jejich nastupce. Prod 
by se tedy nepfenasela takd moc odpousteti 
hfichy, kterou obdrzeli, jezto jest cloveku 
nejpotfebnejsi smiriti se s Bohem odpustenim 
viny ! 

' Druhe z nich ndsleduje, ze odpudteni 
lirichu bylo pravidelne moino dosahnouti je- 
dind prostfednictvim apostolft a jejich nastupcfl, 
prave jako jenom od nich mohli lidd dosta- 
vati slovo Bo2i a milost kftu. Moc odpoustdti 
byla velikym pravem, udelenym apodtolum. 
Ale jakd by to bylo zvlastni pravo, kdyby 
mohli lide kdykoliv dosahnouti odpudtdni, 
kdyz by se vyznali tajne Boliu samdmu? Jak 
m&lo by bylo tdch, ktefi by hledali utocistd 
u apostolu, kdyby mohli dojiti odpusteni cestou 
snazgi. Kristus pravil sv^m vyvolen^m slu- 
iebnikum: Vdm davam klide kr&lovstvi nebe- 
skdho, abyste mohli udileti poklady milosti 
kajicira hrisnikdm. Ale k cemu by bylo d&ti 
apostolum klice pokladu Bozich, aby jimi byli 
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vysvobozeni hfisnici, kdyby molil byti kazdy 
hfisnik vysvobozen bez pomoci apostolu? 
Kdybych ti, mily ctenafi, dal klice sveho 
domu a dal bjch ti tim pr&vo, abys sm&l, 
koho ti libo, do dorau uvesti, a d&ti mu dobrjch 
v6ci,kterdjsou tam ulozeny, povazoval bys to za 
malou milost, kdybys shledal, ze kazdy ma 
svflj klic a muze tam vstoupit, kdy se mu 
zlibi, tebe se netazaje. 

Pravil jsem, ze pr a vide In 6 lze dosici 
odpust&ri hflchu prostfednictvim apostolu a 
jejich nastupcu, nebot se muze cast&ji stati, 
ze prostfednictvi sluzebniku Bozich jest ne- 
dosazitelno. V tom pfipadS nezMd milosrdny 
Hospodin jineho, nez srdeftnou litost spojenou 
s touhou pfistoupiti ku zpovedi, jakmile mozno 
bude; nebot pfedpisy Bozi zavazuji jen, pokud 
je lze splnitij 

Tfeti z toho nasleduje, ma-li slulia Bozi 
pravo hfichy odpou§t6ti, ze hfisnik ma po- 
vinnost se z nich vyznati. Kn$z nema prava 
dati rozhfeseni kazdemu bez rozdilu. Musi 
vykonavati sve pravo se soudem a rozvahou. 
Musi odmitnouti nekajiciho a rozhfesiti kaji- 
ciho. Ale jak posoudi dusevni stav hfisnika, 
nezna-li jeho hflchfi? a jak pozna knez hfichy, 
jestlize se z nich hfisnik nevyzpovid&? Proto 
nas nepfekvapuje, cteme-li ve Skutcich apo- 
gtolskych, ze „mnozi z tSch, ktefi uvgfili, 
pf ich&zeli, vyzn&vajice a zjevujice skutky sve“ l ) 
apostolum. Proc vyznavali sve hfichy, jestliSe 
nebyli povinni tak ciniti? Z toho take sro- 


') Skut. ap. XIX., 18. 
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zumime, profc di sv. Jan: „Vyzname-li hfichy 
sve, vSrny jest Bflh, ze nam odpusti lifichy 
nase a ocisti nas ode vsi nepravosti.“ l ) 

Jest6 padneji se ti objevl sila tSchto vy- 
roku, kdy2 seznas, ze vsichni OtcovS cirkevni 
od prvnich do poslednich kladou duraz na 
potfebu svatostnS zpovSdi jakozto ustanoveni 
Boziho. Neziidka slychati od lidi, kteri neznaji 
dostatecnS uceni a dSjin cirkevnich, ze sva- 
tostni zpoved by la zavedena teprve asi 1200 
let po Kristu. Aby dokazali svd smSle tvrzeni, 
uvadSji v^roky ze sv. Basilia, Ambroze, Augu- 
stina, Jeron^ma a Chrysostoma. Mista ta, jak 
je uvadSji, jsou bezcenna; ale pozorujeme-li 
je v souvislosti s tim, co predchazi a nasle- 
duje, shledame, ze katolickS nauky o zpovedi 
nevyvraceji, ale naopak ji potvrzuji. Pro 
struSnost uvedu jen nekolik vyrokd svat^ch 
Otcu, ktere se sem odnaseji. Vyberu tyto vy- 
roky na zdar Bull z cetn^ch spisu tSchto 
Otcu o zpovSdi. Po tSchto v^fiatcich mdze§ 
posouditi smySleni vSech Otcu. „Ab uno disce 
omnes" (Z jednoho poznej vsechny). 

Sv. Basil pise: „Zpovidajice se ze svych 
hficlid, mame se zachovati prSvS tak, jako si 
pociname v neraoci tSla. Tak jako tSlesn^ch 
neduhu svych nevyjevujeme kazdemu, n^brfc 
jen tomu, kdo je mdze vylSSiti : tak se mame 
ze svych hrichu zpovidati toliko tomu, kdo 
nas z nich vyhojiti muze M . 2 ) Na to uvadi, 

•) I. Jan L, 9. 

2 ) In Reg. Brev. quaest. CCXXIX., T. II. p. 492. 
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kterd osoby to jsou. „Hflchove musejl nevy~ 
hnutelng byti vyjeveni t£m, jimz jest sv&feno 
udileti tajemstvl Bozl. Nebot nachazime, £e 
tak musili jednati, kterl einili pokanl za staro- 
davna. Nebot jest ps&no ve Skutclch apostol- 
skycli, ze vyznavali bricky sv6 apostolum, od 
nichz byli take pokrtfeni". 1 ) Z techto slov 
sv. JBasilia plynou dva dusledky: l. potreba 

zpovedi, 2. povinnost yyznati se ze h fichu 
knSzi, jemuz svSreno v Novdm ZakonS „udl- 
leti tajemstvi Bozl“. 

Sv. AmbroZ Milansky pise: „Jedem jest 
hflch; lekem vyznanl zlofonfi; jedem jest ne- 
pravost; zpovM jest 16k em poklesku. A proto- 
jest prav^m l6kem hrlchu, vyznas-li se ze 
svych nepravostl, abys byl ospravedln&u 
Stydls-li se ? Tento stud malo ti prospdje pfed 
soudnou stolid Bozl“. 2 ) 

Nasledujlcl odstavec jasnS ukazuje, ze 
veliky udtel clrkevnl mluvl o zpovSdi, kterou 
n6kdo fin! knezi: „Jsou lide", pokraeuje sv. 
Ambroz, „kteri zadajl pokdnl, aby mohli byti 
hned prijati v obcovanl. Ti nechteji tolik, aby 
byli sami osvobozeni, jako, aby spoutali kndze ; 
nebot neulehcuji svdmu svSdoml, ale obtSzuji 
svMomi toho, jemuz jest naporuceno, aby ne- 
d&val vecl svatych psum, to jest aby nepri- 
poust61 snadno necistych dusi ku svatemu 
obcovanl." *) 

•) Tamt. CCLXXXVIIL, p 516. 

2 ) Vira katollku. 

3 ) Wiseman, Ucem cirkve. 
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Paulinus, tajemnik sv. Ambroze, vypra- 
Tuje v zivotopise tolioto velikeho biskupa, ze 
plakaval nad zpovMmi kajicnikii, jejichZ zpo- 
vSdi slysel. 

Sv. Augustin pise: „ Milos tivy Buh dice, 
abychom se zpovidali na tomto svStS, abychom 
nebyli zavrzeni na onom“. ') A opet: „Nikdo 
si nefikej dnim pokani soukromi ; dnim pok&ni 
pfed Bohem. Ci nadarrao fekl Kristus: „Co- 
koliv rozv&zete na zemi, bude rozvazano i na 
nebi? Nadarmo-li byly ddny cirkvi kli£e? 
Vyprazdfiujeme-li evanddium ? Vyhybame-li 
se slovum Kristovym?" 2 ) 

Jak znamenitl veliky ucitel v tomto vy- 
iatku postihnul liclie rozumy lidi za nasi 
doby, jizto fikaji, ze dostaci zpovidati se je- 
dind Bohu. 

Sv. Jan Zlatousty di v tficate homilii: 
^,Hle ! KonefinS jsme dospfili konce posvatndio 
postu; nyni zvl&stS musime tladti se v pfed 
drahou postu ... a vy konati u p 1 n 6 a d o- 
konal6 vyznani hfichu svycli . . . 
abychom s tSmito dobrymi skutky, doj douce 
dne velkonofniho, mohli se t6siti z dobroty 
JEospodinovy . . . Nebot jefcto nepfitel vi, ze 
vyznajice se z hfichfi a ukaSice rany le- 
kari, doch&zime hojneho uzdraveni, stavi se 
nam zvl&stS v tom na odpor." 

A jinde pravi: „Nezpovidej se mi jen 
ze smilstva, ani jen z v6ci, ktere jsou zndmy 


‘) Horn. XX. 

*) Sermo CCCXCII. 
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lidera, ale vyjev i sve tajnd pomluvy a §patn6 
feci ... a vSecky podobnd v6ci w . ') 

Veliky u£itel zde jasnS poroufcl, abychom 
vyznavali sve hflcby podrobn£ a kazdy zvlast r 
ne Bohu, ale jeho slufcebnlku, jakoz patrno 
ze souvislosti. 

TJ’z svaty otec pojednavaje v^mluvnS 
o posvatne sluzbe kn^zske, dl : „Kn6zi jest 
d&na moc, ktere nedal Buh ani andelum, ani 
archandSlum; nebo co cinl kn6z dole, schva- 
luje Bfih na hofe, a potvrzuje P&n v^rok 
sveho sluhy. Nebot dl : Komu odpustlte hflchy r 
odpoust£jl se jim.“ 

„Jaka moc, tazi se, mfize byti vStsl teto ? 
Otec dalvsecku mocSynu; avidlm, ze vsecku 
tuto moc dal Syn jim.“ 

„Zidovstl knezl meli moc ocistiti malo- 
mocenstvl t6Ia, nebo radeji jenom za cist6 
prohlasiti ty, ktefi jiSs byli cisti. Ale nasi 
knezl prijali moc ne proklasovati za uzdra- 
vena malomocna t£la, ale ocistovati nediste 
duse.“ 2 ) 

A o pet : „ Jestlize hrlsnlk nalezite se 
chop! pomoci sveho sv£doml a bez prodlem 
ze svych hflclid se vyzpovlda a zjevl sv6 
rany lekafi, jenz je vyhojl a poufcije prostfedku, 
ktere mu k uzdravenl predpisuje ; s nlm, aby 
jinl neslyseli, rozmlouva a jemu vsecky sv6 
hflchy zjevuje: zajiste ze se lehce a snadno 


Comra. in Matt. 

2 ) Lib. III., De Sacerdolio. 
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yyldei ; nebot vy zn anini se shlazuji spa- 
<chanl hflchove M . l ) 

Sv. Jeronym pise: „UstknuMi kolio tajnfi 
Lad, d&bel, a jedem lifichu-li ho nakazil, a 
jestlize u§tknuty mlceti bude, aniz pokani 
<5initi, aniz ranu svou bratru a mistru nebude 
chtit projeviti; mistr, a£ majazyk k vyleeeni, 
nebude mu moci snadno prospeti. Nebot 
stydi-li se nemocny lekari ranu projeviti, ne- 
muze cekati, ze bude uzdraven; nebot lekaf 
nehojl, ceho nezna.“ 2 ) 

Jinde pravi: „U n&s biskup nebo kn6z 

svazuje nebo rozvazuje; nejen ty, ktefi jsou 
vinni nebo nevinni, ale vyslyge, jakoz jest 
jeho povinnosti, ruzn6 zpusoby hrichu, vi, 
ktere treba svazati a kter6 rozvazati.“ 3 ) 

Muze-li byti urcitSji vyjadfena katolicka 
nauka o moci knSzove a o povinnosti zpovi- 
dati se, nez zde? 

A pfece se uvMivaji prave tito OtcovS 
jakozto odpurci sv&tostn£ zpovSdi ! BezohlednS, 
pohrdajice jednomysln^m hlasem starov&ku, 
odva^uji se protivnici tvrditi, ze soukroma 
zpovSd svatostnd, by la zavedena y dob£ po 
dvanact6m stoleti. Nepoucuji n&s vsak od 
kter&io papefce nebo biskupa nebo otce cirkev- 
niho, nebo na kter6m snSmu nebo v kter6 
zemi byla vnucena tato nestychand novota 
obci kfestanskd. JistS by m$lo narizeni, kteid 


') Tamt62 Horn. XX. 

2 ) Comment in Eccles. 

3 ) Com. in Matt. 
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po jejich soudu prineslo krestanstvu takovou 
pohromu, ptivod urcitSji oznacen^. N&kdy 
vsak jest opatrnSjsi neuvadfiti dat pfilis po- 
drobnk 

Zde, jak doufam, dostate6n6 ukazi cte- 
nari: 1. ze sv&tostnd zpov&E nebyla zavedena 
a 2. ze nemohla b^ti zavedena v eirkvi, 
lec za doby apostolskd a proto jest puvodu 
apostolskeho. 

Ze nebyla vynalezena zpovecE po dobe 
apostolske, ozrejmi, jakmile se pokusime urco- 
vati dobu, v niz byla prvne zavedena. Postu- 
pujme krok za krokem od stoleti devatendcteho 
az do prvniho. 

Nemd pfivodu ve v§ku nasem, jakoz 
vsichni snadno pripusti. 

A nevznikla takd v §estn&ctdm stoleti, 
nebot v§eobecn£ snem, ktery se v tom vSku 
konal, mluvi o ni jako o ustanoveni ctihodndm 
a jiz zavedendm; a Luther dl, ze „usni zpo- 
ved!, jak jest nyni zavedena, jest uzitecna 
.ano potfebna; nechtSl byeh, vece, aby byla 
odstran^na, nebot jest ldkem sklicendho sve- 
domi“ ; *) ano Jindrich VHX, nez zaloSil novou 
sektu, napsal pojedn&ni na obranu sv&tosti 
a mezi jin^mi i pokani a zpovSdi. 

Nebyla zavedena v trin&ctem stoleti, 
nebot ctvrt^ snem later&nsk^ vydal r. 1215 
v^nos, kter^m zavazuje vsecky v6rici, aby se 
nejmdne jednou v roce zpovidali ze svych 


l ) De capt. baby., cap. de Poenit. 
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hfiehfi. Tento v^nos vsak pfedpoklada, ze 
zpov&d byla tehdy skutecne ustanovena. 

Nekteri protestantsti spisovatele upadaji 
ve spolecny omyl, vykladajice vynos snSrnu 
lateranskdho tak, ze „ cirkev latinska nepo- 
zadovala zpovedi lec ai od 13. stoleti". Sn6m 
vsak pfedepsal jen hranici, pres kterou ne- 
smSji vend zpovSdi odkladati. 

Tito spisovateld, zda se, nedovedou lisiti 
zakon, ktery nam uklada nSjakou povinnost r 
od nafizeni, kter^m se ustanovuje cas, kdy 
se ma ta povinnost vykonavati. Timze pravem 
by se molili domnlvati, ze berni ufednik tvorl 
zakony o placed dani, vydavaje navSsti, ktere 
nafizuje, aby byly dane do urcitdho casu za- 
placeny. 

Obratime-li se do devat£ho stoleti, shle- 
dame, ze v nem nemohla zpoved! vzniknouti. 
Jest to doba, kdy vznikl za vedeni Fokiova 
rozkol feck£. feecka cirkev rozkolnd zustala 
od te doby spolecnosti odloucenou od cirkve 
katolicke, liemajic s nami duchovniho obco- 
vani. Recka cirkev lne vsak k soukromd zpo- 
vedi rovnez tak jako my. 

Z t^chz dflvodd nemuze zpoved pochazeti 
z pateho ani ze ctvrtdho stoleti. Ariani se 
odtrhli od cirkve ve ctvrtdm a Nestoriani a. 
Eutychiani v patem stoleti. Ob6 poslednejsi 
sekty doposud trvaji v hojnem poctu v Persii,. 
Abyssinii a na pobrezi malabarskem (ve V£- 
cliodni Indii) a zachovavaji zpoved! jako jeden 
z nejsv&t&jsich a nejoblibenSjsich ukonu. 
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KoneCne by neuspSlo zadne lidske lisili 
zavdsti zpoved! v dob6 od prvniho do itvrtdho 
stoleti ; nebot uceni bozskdho Vykupitele a 
jeho ucedniku bylo prllis zive vstipeno v obec 
kfestanskou, aby mohlo byti poruseno; i nej- 
zarputilejsi nepMtele cirkve pripousteji, ze v 
tomto zlatem v6ku jejiho trvani zadna skvrna 
ani vraska nehyzdila jeji krasnou tvai. 

Tyto pozndmky dostaci, abychom se pre- 
sv£deili, ie svatostna zpovM nebyla usta- 
novena po dob6 apostolskd. Nynl se 
pokusim dokazati, ie bylo naprosto ne- 
m ozno zav£sti ji do cirkve po dobe 
apo stol skd. 

Jsuu dv£ cesty, jimiz; by mohl blud do 
cirkve vniknouti, totiz: bud! nahle nebo po- 
zvolna. Zavesti zpoved! tim neb onim zpusobem 
bylo v£ak naprosto nemo^no. 

Prve, nemuze byti nic poSetilejsiho uezli 
se domnivati, ze byla zpoved! sv$tu krestan- 
sk£mu jednoduse vnucena. Nebot zkuSenost 
dokazuje, jak zvolna a jak nesnadnS odkladaji 
lide sv<§ ndbozenskd nazory prave jako lichd. 
Je-li tomu tak v jednotlivcu, jak sm&lno jest 
domnivati se, ze by cell narodove najednou 
pfijali ngjaky ilanek viry, jeho£ pied tim ne- 
uznavali. Proto nemusseme mysliti, le6 bychom 
cinili nasili svdmu rozumu, ie vsichni kie- 
stane ulehali jednoho veiera neznajice svatoyti 
pokani a pristiho jitra vstavali pevnS v6iice 
v katolickou nauku o usni zpovSdi. Rovn62; 
tak bychom se mohli domnivati, ze dnes vsichni 

24 
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©byvatelS Cech a Moravy jdou spat v Slice, 
ze jsou poddanymi cisafe rakouskSho a zitra 
vstanou jsouce pfesvSdSeni, ze jest jejicli 
panovnikem krai prusky. 

A nemSnS po§etilo jest mysliti, ze zpoved 
byla zavedena dekrSty. Jak si muZeme my- 
sliti, ze by cirkevni otcovS — KlementovS, 
LvovS, Janove, JeronymovS, BasiliovS, Augu- 
stinovS, tito neohroZeni veleknSzi P&nS, kteri 
vydavajice se y nebezpecenstvi, ze jim bude 
trpSti pronasledovani, vyhnanstvi i smrt, 
stali jako verni strazcovS na hlidkach izra- 
elskych s bdelym okem, branice hradeb mSsta 
Boziho od nejnepatrnejsiho utoku — jak 
bychom si, pravim, mohli mysliti, ze by strpeli, 
aby nepritel pravdy vnikl do svatynS chr&mu 
Boziho? Kdyz tak bdSle odstrahovali i nej- 
mensl blud, jak by zbabele svolili, vidouce 
Stepovati hroznSho cizopasnika na urodny 
strom cirkve? 

Co tim vice vahy dodava tSmto poznamk&m, 
jest dvaha, ze zpoved neni ucenim spekulativnim, 
ale naukou na nejvys praktickou, majici vplyv 
na nase kazdodenni skutky, slo va a myslSnky ; 
ze jest svatosti, k niz se ustavifinS vraci tisice 
krestanu ve vSech dilech svSta. Jest nad to 
naukou tvrdou telu a krvi, kterou by nemohla 
2&dna moc lidska, i kdyby chtela, uloziti po- 
koieni lidskdmu. Jediny Biih mfize v takovem 
pfipade zadati nase svoleni. 

Pozoriyme tedy tuto otdzku v jakSmkoliv 
svStle — at uvafcujeme okolnosti Sasu, mista 
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nebo jejilio zavedeni — hledi nam vstfic vzdy 
tfz nevyhnuteln^ z&ver, ze sv&tostna zpovdd 
neni vynalezem lidi, ale ustanovenim Jefcise 
Krista. 

Ale nauka o knd^skdm rozhfeseni a sou- 
kromdm vyznani hfichu neni jen v fimske 
cirkvi katolicke a ve vjchodnich cirkvich 
rozkcln^ch. Ji uci i velkd a mocnd strana v 
protestantske episkopalni eirkvi anglicke. 

Dustojn^ pdn C. S. Grueber, duchovni 
cirkve anglicke, vydal katechisraus, y ndmz 
vyklada moc rozhfesovati, kterou ma sluha 
Bozi, a potfebu a uzitek zpovddi. 

Uvedu vlastni slova z knihy dustojneho 
pana : 

Otazka*- Co rozumis rozhfesenim? 

Odpoved: OdpuStdui hrichu. 

Ot.: Kter^m ustanovenim Kristov^m se 
odpoustdji hfichy spachand po kftu? 

Odp : Sv&tosti rozhfeseni. 

Ot.: Kdo udili rozhfeseni? 

Odp.: Kndz. 

Ot.: Vdfis, ze mtize kndz skutecnd roz- 
hf esiti ? 

Odp.: Ano. 

Ot.: Kde se pfipomina v Pisme svatdm, 
ze dal Kristus tuto moc kndzstvu? 

Odp.: U sv. Jana XX. kap. 23., v., a 
take u sv. Matouse kap. XVIII., v. 18. 

Ot.: Co pravi Kniha vefejn^ch modliteb 
(Book of Common Prayer t. j. ufedni modli- 
tebni kniha anglikanskd cirkve)? 
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Odp.: V obfadu sveceni knezstva jest 
narizeno biskupovi fikati: „Pfijmi Ducha 
svateho k ufadu a dilu |kneze v cirkvi Bozi. 
Komu odpustis hrichy, odpousteji se mu.“ 
V obfadu navstevy nemocn^ch se pravi : „P£n 
nas Jezis Kristus dal cirkvi svd moc odpou- 
steti vsem hfisnikum, ktefi maji opravdovou 
lltosC a v n6j v£rl.“ V rddu rannich a ve£er- 
nich modliteb rik&me: „Vsemohouci Btih dal 
sluhfim sv£m moc a rozkaz, aby zvSstovali a 
ohlasovali lidu Jeho, kaje-li se, pok&ni a od- 
pustgni hrichd jejich. tt 

Ot.: Proc dal Kristus knSzim moc, aby 
zvestovali odpustSni ve jmdnu Jeho? 

Odp.: Na pot&cku kajicim; naupo- 
kojeni svedomi. 

Ot.: Co musi predchazeti rozhfe&eni ka- 
jlciiika? 

Odp.:Zpov6d... Nez lze udSliti sou- 
krome rozhreseni, tfeba se soukromS knSzi 
vyzpovidati. 

Ot.: Ve kterych pfipadech narizuje cir- 
kev anglicka sv^m duchovnim, aby m61i lidi 
k soukrome, nebo jak se tak6 nazj^va, usni 
zpovSdi? 

Odp.: Kdyz citl, ze jejich svedomi jest 
znepokojeno tezkou veci. 

Ot. : Co jest tezkou v6ci? 

Odp.: Smrtelny hffch jest jist6 tezkou 
veci ; hrichy opomenuti nebo spachani (peccata 
ommissionis vel commissionis) jakehokoliv 
druhu, kter6 tizi dusj, jsou takd tezka v£c. 
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Take muze byti tSzkjmi vse, co vzbuzuje 
vrtochy nebo pochybnosti. 

Ot.: Kdy zvl&ste cirkev narizuje zpoved? 

Odp.: V nemoci a kdyz nSkdo p fi- 
st upuje k sv. prijimani. 

Ot.: Jsou-li i jini lidS, jimz jest zpoved 
prospSsna ? 

Odp.: Ano; ktefi chtSji 2 iti svate. 
Tojsou vsak tide, k tefi se k ni u t i- 
kaji velice Sasto. 

Ot. : Je-li jestS jiny ucel zpovSdi, nez 
liledati odpuStenl minutych hflchu a uspoko- 
jeni svedomi kajicnikova? 

Odp.: Ano; obycej zpovidati se z kaz- 
deho hrichu brani velice, abychoni se nedo- 
poustSlinov^chhrichfta ckrani Sistotu zivota. 1 ) 

Zde duchovni jasnS 1161 o bozskem usta- 
noveni knSzskdho rozlireseni a o potrebS a 
prospSSnosti sv&tostne zpovedi a to ne ve 
vSdeckem pojedn&ni, ale v praktickSm kate- 
ehismu; a u6i tomu vynikajici duchovni cirkve 
anglickd; uci tomu duchovni, jenz bdfe plat 
svtij z fondu protestantske cirkve episkop&lni; 
jenz k&ze v budovS, kter& se uznava za pro- 
testantsky, episkop&lni kostel a jeni jest v 
tSsndm spojeni s biskupem protestantske epi- 
skopalnl cirkve anglicke. 


M „A Catechism on the Church.“ By the Rev. C. 
T. Grueber Hambridge, Diocess of Bath and Wells. 
London. Palmer 1870. 
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A toto ufieni pfijima za prave nejen ten to 
jediny vynikajici bokoslovec, ale sta duchov- 
nich rovn£z jako tisice episkopalni protestant& 
anglick^ch. 

Jaka to uzasna podivana — videti, ze 
jedna cnkev hlasa dvoje ueeni, ktere si na 
prosto odporuje! Co jest pravovern^m v die- 
cdsi bathsk6 a wellske, jest rozhodne bludaf- 
sk^m v diec6si Severni KaroJine. Ustanoveni, 
ktere prohlasuje dfistojny pan Grueber za 
bozske. vydava nejdustojnSjsi pan biskup 
Atkinson 2 ) za vynalez lidsky. Co odporucuje 
Dr. Grueber, jakoZto spasiteln^ ukon, zatracuje 
Dr. Atkinson jakozto z&hubu n&bo£enstvl. 
ZpovSd 7 , kteraz po soud6 onoho „velice br£nf, 
abychom se nedopoustSli hfichfi w , tupi tento 
jako pohnutku ku hfichu. „Hle, jak dobre jest 
to a jak utesene, kdyz preb^vaji bratfi 
v jednote.“ 

Dejme tomu, ze by svrchu jmenovany 
ctihodn^ protestantsk^ episkopalni biskup ze 
Severni Karoliny cestoval po Anglii a ddstojn^ 
pan Grueber by' ho pozadal, aby kazal v jeho 
kostele pfi dopolednich sluzb&ch bozich a ze 
by si veledustojn^ hodnostdf zvolil kdzati o 
zpovSdi; a dejme tomu, ze by mu dustojny 
pan Grueber vybral za pfedmet svd vefcerni 
refci nauku, kterou vyklada ve svem kate- 
chismu. 

*■) Protestantsky biskup episkopalni v Severni 
Karoline. 

*) 2. cxxxti. 
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Dejine tomu, ze by nektery jinov£rec 
z okoli byl pfitomen v kostele pane Gruebe- 
rove na ranni i vecerni bohosluzbe, chteje se 
pouciti o uceni protestantskd cirkve ; necitil-li 
by se, vraceje se na veCer domfi, uveden^m 
y zalostn^ zmatek nevSda, cemu vlastnS pro- 
testantska cirkev episkopalni skutecne 
u£i? — 

NSkteri episkopalovS ochotnS pripou§t6ji, 
ze zpov£d poskytuje nSjaky duchovni prospSeh 
v jistych vyjime£n^ch pripadech — na pfiklad 
v neraoci. Takze, podlejejieh soudu, nabozen- 
skf ukon, kterp jest spasiteln^ nemoen^mu, 
jest zahubnj zdravdmu. Nechapu, jak muze 
pdsobiti telesn6 zdravi na mravni povahn na- 
bozenskdho ukonu. 

Dobre chapu, ze duchovni cirkve baptistske 
nebo metkodistske upiraji moc knezskemu 
rozhfeseni, nebot tyto sekty popiraji ve svem 
vyznani viry, 2e by m£lo jejich duchovenstvo 
takove pravo. Ale nemohu pochopiti, pro5 by 
episkopalni protestant zavrhoval moc odpou- 
steti, kterou urcite hldsa jeho modlitebni 
kniha. 

Kdykoliv vzklddd episkopalni biskup ruce 
na cekatele stavu duchovniho, riM nasledujici 
slova, kter& jsou obsazena v Knize verejn^ch 
modliteb: „Prijmi Ducha svateho k uradu a 
dilu kneze v cirkvi Bozi, ktere se ti nyni 
svSruji vzkl&danim rukou nasich. Komu od- 
pustis hrichy, odpoustSji se mu, a komu za- 
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drzis, zadrzeny jsou“. ! ) Neznamenaji-li tato 
slova, &e duchovni dostava vzkladanim rukou 
biskupovych moc odpoustSti hfichy, nezname- 
naji vubec nic. A kdy2 fika biskup tuto vStu, 
budto chce udeliti moc odpoust&ti nebo nechce. 
Chce-li tuto moc ud61iti, nemuze uziti jasnejsi 
a urcifcSjsl reci, aby vyslovil svuj umysl ; 
nechce-li teto moci udSliti, jest jeho fee vy- 
pocteua na podvod. 

Muzes si zrovna tak mysliti, ze biskup 
oslovuje rano svScence slovy: „Komu odpustis 
hfichy, odpoustgji se mu“ ; a skonce obfady 
fekne mlad^mu duchovnimu: Pamatujte si, 
pane, ze nernate moci odpoustSti hfichy. Slova 
sveceni jsou jen fecnickou ozdobou. 

Kdy2 sveti katolicky biskup kn6zi, u2iva 
prav§ tychi slov, ktera jsem uvedl, nebot 
„Kniha vef ejnych modliteb“ si je vypujcila z 
naseho pontifik£lu. Ale skutecnS chce, co 
pravi, totifc, aby pfijal knez skrze biskupa 
moc hfichy odpoustSti. 

Uhrnem: Videli jsme, ze svatosti pokani 
a kn£2sk6mu rozhfeseni uci Pismo svat6; 
hlasaji je Otcovd; zachov&vaji nejen firasko- 
katolicti kfestand po vsem sv6t6, ale i roz- 
kolni kfestanG nav^chodS; odporucujije stard, 
a prava vyd&ni „Knihy vefejn^ch modliteb", 
pokud nebyla notne proklestSna a zplanena 
v nasi zemi; aschvalujeje i mocna cast pro- 
testantskS cirkve episkopalni v Anglii i v 
Americe. 


') Sveceni knezi. 
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Jini namltajl proti kne5;skemu rozhreSeni, 
Ze by si osoboval pravo BoZi y kdo by chtel 
takovy ufad vykon&vati, nebot Bull jediny 
muze hfichy odpoustSti. Prave tak zakonnici 
mluvili ku Spasiteli. Kficeli : „Rouha se ! Kdo 
mfiie hfichy odpoustSti nez sam jediny Buh?“ ') 
JMa odpovSd se hodi stejne starym i novym 
odpurcum. Knez se nerouha, kdy£ tvrdi, Ze 
ma pravo hfichy odpoustSti, nebot jedna jako 
plnomocnik Nejvyssiho. Rouhanim by vsak 
bylo, kdyby cht61 odpousteti svym jmdnem a 
ze svd moci. Ale kn£z, kdyz dava rozhfeseni 
kajicinm hrisnikovi, jednajmenema z vyslovne 
moci Jezise Krista; nebot fika: „Rozhfesuji 
t6 ve jmenu Otce i Syna i Ducha svatdho 14 . 
Chapej tedy konecne, ze si kn6z neosobuje 
moci bozske. Jest jen slabym hlasem. Duch 
svaty jest, jenz pdsobi svatost v dusi ka- 
jicnikovA 

Nemalo episkopalnich protestantu, o cemz 
jsem pfesvedfcen, pripouSti, ze byl hfich prvo- 
poc&tefcny smyt svatosti kftu. Nelze-li viniti 
ducliovniho, ze se rouha, kdy2 jest n&strojem 
milosrdenstvi Boziho odpoust&je hfichy na 
kftu svat^m, jak se muZe rouhati kn6z, kdy£ 
jest nastrojem milosrdenstvi Boziho davaje 
hfisnikovi rozhfeseni ve svatosti pokani ? 
Vzdyt ty2 P&n, ktery ustanovil kfest na od- 
pustSni hfichu d^dicndho, ustanovil pok&ni na 
odpust^ni hfichu spachanych po kftu svatem. 


') Marek II., 7. 


— 378 


Zdali nevykonavali apoStolovS moc bozskou kfi- 
sice mrtva tela k zivotu casn&nu a kr isice mrtv6 
du§e k zivotu milosti? A piece ani z&konnici 
a fariseove jich nevinili, ze si osobuji moc 
bozskou. A nemuze-li Vsemohouci, neztrdceje 
sv6 slavy, dati lidem v devaten^ctem stoleti 
pr&va, ktera jim udelil v prvni dob6 cirkve? 

Neurdiime tedy Boha, ale uctivame jej r 
utlkajice se k 16kari pozemsk6mu, kter^ho 
nam ustanovil a jako zastupov6 v evandeliu 
„velebime Boha, kteryZ dal takovou moc 
lidem ') 

Jini zase namitaji proti zpovedi, ze neni 
tfeba utikati se k prostrednictvi knSze, jezto 
n&m Bull odpousti v skryte. Muze-li n£s Bdh 
spasiti beze vseho prostrednictvi kn6zsk£ho, 
proc se tedy lidd nepouci, ze mohou budoucn§ 
uplne postradati sluSeb duchovenstva, aniz 
vydaji spaseni sv6 v z£hubu? Sv. Augustin, 
ktery HI pfed 1400 lety, odpovi na tuto n&- 
mitku za mne: „Nikdo“, poznamenavd tento 
znamenity ucitel, „nerikej, 6inim pokani Bohu 
v skrytS; 6inim je pfed Bohem. Nadarmo-li 
fekl Kristus: „Cokoliv svdzete na zemi, bude 
sv&z&no i na nebi? 2 ) Nadarmo-li jsou d£ny 
cirkvi klife?" Nejde o to, co muze Bdh uci- 
niti, ale o to, co eht£l, aby se cinilo? 
Buh mo hi pouziti jinych prostredkd k vy- 
koupeni hrisnikd, tak jako mohl stvoriti jinj 


') Mat. IX., 8. 
*) Jan XX. 
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svet uplnS ruzny od tohoto. Ale nasi povin- 
nosti jest uchopiti se slova Otcova a utikati 
se vdScnS k ustanoveni, ktere skuteSnS k na- 
Semu spaseni zavedl. Jeho neomylne slovo 
pak nds ujistuje, ze dosahneme odpustSni 
utikajice se k jeho posvScenym sluhfim. 

V knize kralovske se vypravuje, ze Naman 
syrsky byl stifcen ohavnym malomocenstvim r 
kterS vzdorovalo dovednosti lSkaru domacich. 
MSI v domS malickou dSvecku izraelskou. Ta^ 
povSdSla panu svSmu o velikem proroku 
Eliseovi, ktery zil v jeji vlasti a jemui dal 
Hospodin moe ciniti zazraky. Prosila svSho 
pana, aby se poradil s prorokem. Nani an se 
tedy vypravil do zeme izraelskS a prosil 
Elisea, aby ho uzdravil. Prorok mu rekl, aby 
sel a umyl se sedmkrat v Jord&nS ; ale Naman 
mlsto, aby uSinil, co mu narizeno, rozhnSvaL 
se a pravil: „Domnival jsem se, ze vyjde ke- 
mne ... a dotkne se rukou svou mista malo- 
mocenstvi a uzdravi mne. Zdaliz nejsou lepsl 
Abana a Farfar, reky daraasske, nade vsecky 
vody izraelskS, abych se v nich zmyl a oSi- 
stSn byl ?“ ‘) Ale sluzebnlci Ndmanovi ho na- 
pominali a prosili, aby splnil rozkaz prorokuv r 
rkouce, ze podminky ty jsou velice snadny 
a Jord&n blizko. Naman Sel, umyl se a byl 
ocistSn. Nasi protivniei volaji jako Naman: 
„Nac choditi ku knSzi, jenz jest hrisnik jako 
ty, kdyz se v skrytS ve svS svetnici mui&es- 


‘) IV. Krai. V. 
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pfibliziti Bolin, diste studnici milosti, abys 
byl o£ist§n od svycli hricliu?" Odpovidam: 
protoze Jezls Kristus, prorok a vice nez pro- 
rok, nafidil tak ciniti. 

Posledni v^tka, kterou uvedu, jest nej- 
dulezitSjsi a nejurazlivSjsi ftikaji nam, ze 
soukroma zpoved! jest skodliva; ze ji svSdomi 
brzy „osl&bne a spouta se a hyne“ ; a jestS 
Mre, ze se lidd tim snaze hfichfi dopou^teji, 
protore mohou rozlife§enim dosaknouti odpu- 
•gtSni. Jin^mi slovy, ze cira vice se oddavaji 
katolici sv6mu n&bofcenstvi, ie tim se stavaji 
horsimi. Nebo, ze zflstanou-li v6rn£mi Bohu, 
neni to, protoze zacliovavaji n&bozenske pfed- 
pisy, ale pres to je zachovavaji. 

Tak jiste nesm^slel zemrety Dr. Ives (6ti 
Ajvz), druhdy protestantsk^ biskup v Severni 
KarolinS, a tolik jin^ch znamenit^ch konver- 
tistfi, kteri ode dne svdho obraceni do hodiny 
sve smrti nikdy neopomenuli cerpati utechu 
-a posilu v posvatnd zpovSdnici. 

Ani dustojny pater Lyman (cti Lajman), 
katolick^ knSz baltimorsk^ a bratr prote- 
stantskdho svSticiho biskupa v Severni Karo- 
line, tak nesmjslel. A nesmysleji tak ani arci- 
biskupovd baltimorsky a filadelfsk^, ani bisku- 
pove WilmingtonskJ, Klevelandsky, Kolum- 
bijsk£ a Ogdenbursk^ a rada jin^ch jak du- 
chovnich tak laiku protestantsk^ch, kteri se 
vratili v poslednich padesati letech do cirkve 
katolickd. 
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Katolickeho a protestantskeho ucem o 
odpusteni hffchfi nelze pfirovnavati. Podle uCeni 
protestantskeho jest litost nezbytna a dosta- 
tecna k ospravedlneni. Katolick6 uceni tak6 
pozaduje litost od hrisnika jakozto nezbytnd 
potfebnou, aby mu molily b^ti hfichy odpu- 
steny. Ale zada jestS mnohem vice. Nez do- 
sahne rozhreseni, musi kajicnik peclivS zpy- 
tovati svedomi a vyznati se ze sv^ch hfichfi r 
udavaje jejich zpusob ipoeet. Musimiti pevn^ 
umysl, ze se polepsi; musi slibiti, ie da 
hradu, oklamal-li blizniho sv4ho; ze odvola 
urazky, ktere mu ucinil; smifi se s neprately 
a bude se vyh^bati prilezitosti ku hrichu.. 
Neposkytuji-li tyto povinnosti lepsi ochrany 
proti opetnemu upadnuti do Michu nez pouha 
vnitfni litost? 

Mnozi vynikajici protestantsti, ano i ne- 
verecti spisovatele, ktefi seznali praktick& 
vysledky zpovedi v krajinach, v nichz zili r 
vydavaji svedectvi o mravni oprave (reforme) 
kterou zpusobila zpovSd. Znamenity nSmeck^ 
lilosof Leibnitz pfipou§ti, ze Btih prokazal 
lidem velike dobrodini, dav cirkvi svd moc 
odpousteti hfichy. 1 ) 

Voltaire (Volter), ktery zajiste neni pfi- 
telem kfestanstva, doznava, ze „neni snad. 
uzitecnSjsiho zafizeni nez zpove&“ 2 ) 


*) Systema Theol. 

2 ) Kemarques sur l’Olympe. 
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Rousseau (Rus6), nemensi nepritel cirkve, 
zvolal: „Kolik nahrad a odvolani nezpusobila 
zpovSd mezi katoliky !“ ’) 

Protestantsti lira dove v Norimberce v 
NSmecku kratce po tom, kdy£ tam bylo za- 
vedeno reformovane uceni, tak se zhrozili 
mravni nevazanosti, kt-era nastala po zrusem 
zpovSdi, ze prosili cisare Karla V., aby ji 
obnovil. 

Nepfateld katolicke cirkve radi uvddeji 
nevazan^ mravy ve Fraucii a v jin^ch kato- 
lick^eh zemich za dukaz, ie mravnost kato- 
lickd, stoji na nizsim stanovisku. Jest to pro 
n$ bezpecn^, ale take lie nejcestnSjsi zpusob 
utoku, jezto pfislusnici tSchto n&rodu jsou 
prilis vzdaleni, aby se mohli braniti. Zil jsem 
znacDOu dobu v ruzn^ch krajich Francie a 
nenalezl jsem nikde pfikladn&jsich krestanu 
nezli v tdto zemi. Sest roku byli mymi pro- 
fessory kne2i francouzsti, jejichis vzorn^ zivot 
byl nam ustavicnym kdzanim. 

A nelze svStovelio m&sta Pafize (pomi- 
jeje nyni mrzkosti, z nichz jest vineno) uvd- 
dlti za dokonalou uk&zku francouzske mrav- 
nosti. Zfistanme doma a posuzujme katolicke 
mravy die prikladft na nasich o6ich. 

Vliv zpovednice se kr&snS osvedcil u nds 
cd zalozeni republiky. Jest svSdomi horliv^ch 
katoliku seslabeno? Jest spoutdno a zniceno? 
Podn6cuje-li v nich rozhreseni, jez obdrfceli, 


') Emile. 
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naklonnost ku linchu ? Jsou-li nemravn^mi 
ohavami ? Mysllm, ze osvlcene obecenstvo pro- 
testantske vyslovl jin£ usudek. 

Jsem presvedSen, ze molm s pravdou 
flci, kterak katollci, kteri casto pristupujl ku 
zpovedi, z pravidla byvajl ctnostni y zivote 
soukromem; spravedlivS a poctivS jednajl s 
jin^mi a pSstujl lasku a dobrou vuli se svymi 
spoluobfcany. 

Snad mi nikdo nenamitne, ze se bojuje 
proti uceni a ne proti osobam. Jak muzeme 
souditi o ufceni, le6 podle skutecneho jednanl 
osob? „Po ovoci jejich poznate je M dl Spasitel. 

Chyby, kterd, bohuzel, jsou v ruznych 
trldach naseho lidu, prystl odjinud, nez ze 
zpovSdnice. Jsou to vStsinou hrlchy, kter^ch 
se dopoust§ji lide z krehkosti a to ne ti, 
kteri chodl casto ke zpovfidi. Kdyby se fcasto 
zpovldali, byl by 2ivot jejich jin£, nez jest. 

Bohuzel! nejlepsl z nas nejsou takovl, 
jacl by m61i b^ti podle milostl, kter^ch se 
nam dostava. Ale patras-li po sprostem po- 
krytstvl, nebo po obrovskych zpronevSrach, 
nebo po soustavne prostop&snosti neb umy- 
slnem nasill, marn£ jich hledas u tech, kteri 
se casto zpovldajl. 

Ale flka se nam, ze zpovSd jest nesne- 
sitelndjho, kterd 8inl sve prlvrzence kn6z- 
sk^mi otroky. 

Nez odpovlm na tuto n&mitku, dovol, 
abych te upozornil, jak nedusledni jsou nasi 
protivnlci. Zalujl na zpov8d, ze jest prllis 
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krutym lekem hficliu a z&roven ji odsuzujf y 
ze pfili§ usnadfiuje cestu k nebi. Zaplatite, 
tak fikajl, jen male clo u brany zpovednice 
a projdete s nejvStsim bfemenem hfichu. A. 
potom ji jmenuji nesnesitelnym jhem. Jmenuji 
ji lozem ruzovym a hned 11a to lozem 
trnov^m. 

Prve namitali, ze ti, kteri jsou odd&ni 
zpovedi, nemaji vubec mravni pobldky. Nyni 
rikaji, ze jest jejich svedomi spoutano fetSzy 
otrockymi. JistS nemuze byti zpov&E z&roveit 
i krutou i snadnou. 

Doufam, ie jsem dostatecnS odmitl vytku 
dfivejsi. Nyni odpovim na tuto. Nechapu, v 
jakem smyslu jest na§ lid men6 neodvislym, 
nez jinoverci. Jedind jho, pokud vim, kterd 
ukladaji katolikum jejich kn§zi, jest jho evan- 
delia a proti tomuto obmezeni nemuze zadn^ 
kfestan nic namitati. Minim, ze se netesi kfe- 
stand zadne spolecnosti u vdtsi mire apodtol- 
ske svobode, nez kfestand katolidti, nebot 
nejsou vedeni promenlivymi v^roky kterdho- 
koliv kazatele,. ale nezmenitelnym ucenim 
cirkve Kristovy. 

Ale jmenujes-li otroctvlm, kdyz milujt 
sveho kneze, ctl jeho posvatny urad, poslou- 
chaji jeho hlasu jako lilasu Bozlho, ochotn& 
pfinaseji obdti pro sveho duchovnlho otce; 
to-li pravim, jmenujes otroctvim, pak jsou 
nasi katolicti vdflci vskutku otroky; ale co 
vice jest, jsou spokojeni se sv^mi pouty. 
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Ani nase modlitebni knihy neusly ranam 
domyslivdho usudku. Vzbudily posvatnou hrfizu 
nekter^ch novodob^ch tarisefi, protoze jest 
v nich seznam hfichfl (t. zv. zrcadlo zpovedni), 
aby se ho pouZiyalo pri prlprave ku zpovSdi. 
T^z kvet, kter^ poskytuje med vfele, sk£t& 
j ed vose ; a podobnS t&i kniha, ktera dodav& 
med utSchy zboznemu cten&fi, nemd, ne£li 
mravni jed pro ty, ktefi y ni jindho ne- 
hledaji. 

Jak mu2e nekdo zavrhovati zpovSdnl 
zrcadlo y nasich modlitebnlch knih&ch a za- 
roven vytrvale zastavati rozsifovani bible, 
ktera obsahuje nepom6rn£ jasngjsi a maka- 
vejsi zrninky o hrub^ch zlocinech, ne£ jak 6 
jsou uvedeny v nasich modlitebnlch knihach? 
Nezapominej pofekadla: „Honi soit qui mal 
y pense M (Hanba tomu, kdo pri tom mysli 
hned na zld). 

Budi2 mi dovoleno, abych, konce pojedn&ni 
o tomto predmStfi, pfipojil sySdectvi ze svd 
zkusenosti o blahodarndm vplyvu zpov&U; 
nebot jako moji bratfi ve slufcbe duchovni, 
jsem, abych uzil slov DrydOnov^ch 

„vychovan stranou hluku svStskdho, 

bych zkoumal duse a 166il jich choroby“. 

Od sveho vysvSceni az do dneska vysty- 
chdm turner denne zpovSdi. Mam tedy dost 
pfilezitosti, abych se pfesvfcdcil o cen6 tdto 
„soustavy w . A dojmfi tech nezakusil jsem jen 
j&, ale sdileji je vsichni katoliSti knlzi, ktefi 

25 
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pracuji ve spr&vS duchovni. A sv§dectvi de- 
seti zkusen^ch zpovSdniku dod&va soudu o 
mravnim ufinku zpovSdi vice vahy, ne2 libo- 
voln6 tvrzeni tislce lidi, ktefi nemaji o zpo- 
v6di zkusenosti, ale opiraji sv6 vyroky jen 
o svou rozpalenou obraznost nebo sensafni 
romany. 

Nabyl jsem zkusenosti, ze zpovSd jest 
nejmocn&jgi pakou, kterou nam dal milosrdn^ 
Buh, abychom ji zvddali lidi z kalu hrichu. 
Odvraci lidi mocnSji od nepravosti nez k&- 
zani. Kazice vefejn6, sejeme sim6 slova Bo- 
Ziho ; ve zpovMnici sklizime urodu. V kazani, 
abych u2il v^razu vojenskSho, se strili na 
slepo, ale ve zpovSdnici se miri urcitk Slova 
knfeova zasahuji v srdce kajicnikovo. Ve 
verejn£m kazani mluvi kn6z ku v§em a slova 
jeho se hodi n^kolika z posluchafu. Ale slova, 
ktera pronese ve zpovMnici, obraceji se vf- 
hradne ke kajicnikovi, jehoz srdce se otvir& 
slovu Bossimu. ZpovMnik napomina kajicnika 
podle jeho duchovnich potreb. Vystriha ho 
zhoubnd spolefriosti, nebo prilefcitosti ke hrichu ; 
aneb mu doporuSuje zvlastni poboSnosti podle 
jeho potreb. 

Proto odhaduji mission&ri ovoce missii 
vice podle poctu kajicniku, kteri vykonali 
zpovSd, nez podle poctu lidi, ktefi poslouchali 
jejich fefii. 

Ze v§ech praci, jez n&m ukl&da n&s po- 
svatny’ ufad, neni teSsiho a mrzutSjgiho, neZ 
zpovidati. Neni malickosti, sedSti za parn^ho 
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dne letniho sest az osm hodin po sobf, vy- 
siychaje vyklad hfichu a bolesti a bidy; a 
jen pfesvfdceDl o nesnrirnem dobrodini, ktere 
tira prokazuje, udrzuje zpovednika ve zpovfd- 
nici. Jest jednlm, „ktery mu2e miti soustrast 
s nevedomymi a bludnymi, nebot on sam ob- 
kllcen jest mdlobouV) 

Vidfl jsem mu2e, jehoz svfdomi tizily 
hfichy naliromadend za dvacet let. V oblicej 
jeho bylo vp&leno znameni viny a hanby, 
vycitek a zoufalstvi. Stal u zpovfdnice s po- 
hledem sklicenym, zahanben, jako publikan, 
neodvazuje se vzhlednouti k nebi. Pfiplifcil 
se ku stolici milosrdenstvi. Lidskf ucho ne- 
uslygl, co se tarn zjevilo. Tajemstvi svffenf 
re zpovfdnici jest kniha zapecetena. 

Ale v nfkolika minutach, je2 ztravil ve 
zpovfdnici, ud&lo se vzkfiseni z&zracnfjsi 
nezli vzkrlseni Lazara — byla vzkfigena dus§e 
z hrobu hfichu, kde2 dlouho le2ela za potravu 
fervum. V tf vz&cnf chvili rozptylil nebesky 
paprsek trau a mrak s tfto dus§e, kter& zalo- 
vala sama sebe; a libeznd teplo Ducha sva- 
teho roztavilo ztuhlf srdce a ofistn& moc 
t6ho2 ducha, ktery pfiSel na apostoly Jako 
prudky vitr“, rozptylila otr&venf ovzdu§i, 
v nemz zil a naplnila dusi jeho bozskou mi- 
losti. A kdyz odch&zel, byl krok jeho pevny 
a radost z&fila mu z tv&fe a novf svftlo 
z ofl. A kdyby se ho nSkdo ot&zal prof, byl 

l ) £id. V., 2. J 
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by odpov&ISl: protoze jsem byl ztracen a 
jsera nalezen; byl jsem rartev a ozil jsem. 


II. 

0 pom^rne mravnosti katolick^ch 
a p ro t estantsk^ch krajin. 

Tvrzeno vdzn6, Ze zpovSd a ufieni o roz- 
hfesenl vede k sireni zlocinu a nemravnosti. 
Statisticky dokazovano, ze vrafcda a neman- 
zelske porody jsou 6etn6j§i v krajinach, kde 
previa da vplyv katolick^ a Ze tato vyssi mira 
nepravosti jest v^sledkem zpovSdi a 
snadndho rozhre§eni. 

Yede-li nase u£eni, podle nShoz se udili 
rozhfeseni jen t&m, ktefi hfichu lituil a z 
nieh se zpovldajl, k mravni nev&zanosti, 
elm vice uCeni protestantskd, kterd pomijl, 
co nejvlce pokofuje, a pfipousti, Ze se mflie 
hfisnik smiriti s Bohem jen na zakladS vnitf- 
niho sm^sleni? Jak uci nas katechismus a jak 
vi ka£d£ katolik, neni odpustSni bez zkrou- 
senosti srdee a umyslu se polep§iti. Dopousti 
se velikd chyby, kdo se domnfv& tfeba o sebe 
neuvSdomSlejsim katolikn, Ze by myslil, Ze 
mfize dosici odpusteni hrichd, kdyz se z nich 
_ jen vyzpovida, nelituje jich. Cenn, kteron tak 
nrnozi protestantd pfikladaji ctnosti fimsko- 
katolick^ch krestanu z niisich trid, jasnS 
dokazuje okolnost, Ze berou do sluZeb usta- 




— 389 — 


vicnS katoliky, — skutecnd katoliky, — kato- 
liky, ktefi chodi ku zpov£di. Tvrdim tudiz, 
ze zpovSd nejen neni podnStem lifichu, jak 
hrd6 lilasaji na§i nepMtele, ale jest nejmoc- 
n6j§i hrazi proti lidske nepravosti a nejuftin- 
n6ji br&ni zlofcinfi se dopoustSti. 

Ale zdaz jest pravda, ze zlo&ny, zvlastS 
vrazda a nemanzelske porody jsou v krajich 
katolick^ch SetnSjsi ne£ v protestantsk^ch? 
Toto tvrzeni docela popir&m a abych vyrok 
svuj dok&zal, dovol&v&m se tez statistiky. 
Odkud berou na§i odpurcovd sve zpr&vy? 
V6ru ze ze spisu „Noci mezi fim&ky (Nights 
among Romanists) od dustojneho pana Hobarta 
Seymoura a podobn^ch naprosto nespolehliv^ch 
spisfi, jejichz nespr&vne udaje byly op6t a 
op6t vyvr&ceny. 

Dflst. p. Seymour sestavil n&sledujici pfe- 
hled vrazd v Anglii, Francii a Irsku: 


Irsko 
Francie 
Anglie . 


19 vrazd na milion obyvatelii, 



n 


n n 

n n 


To fcten&re zarazi, ze zvola: „V pravdS, 
jak mravnd jest ovzduSi anglickd !“ Ale jak 
se shoduji tyto udaje s udaji ufednimi, kterd 
pfedklM&m nepfedpojatdmu cten&f i ? Stati- 
stic^ knihy „Manuel“ pro Francii a ^horn's 
Official Directory for England and Ireland 
1869“ ud&vaji takto: 
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Usvedceni (a odsouzeni na smrt) Popravy: 

1864. — Francie ... 9 5 

1867. — Anglie a Wales 27 16 

Irsko .... 3 0 

Tato cisla, ktera poch&zeji z authentickyck 
pramenfi, ned&vaji nasim zalobcum prava tvr- 
diti, ze jest vice vrazd v katolickych krajich 
nez v protestantskycli. Omezuji se na tuto 
statistiku, nebo vrazd se pfece tolik -nespdchd,. 
Ale mnohem obsirndjSi zpravy jsem si opatfil 
o druhern velikem zlocinu, ktery pry, tak lias 
obvinuji, jest v krajinach katolickych hojnejsi, 
totii o nemanzelskych porodech. Op£t posta- 
vime statistiku proti statistice, abycliom vy- 
vratili nespravedlivd zaloby. Nechceme byti 
povazovani za obhajce katolickych statu. 
Upfimne pfipoustime a srdecnd litujeme, ze 
se katolici dopousteji nepravosti, ale popirame, 
ze by byli horsimi svych protestantskych 
sousedu, a jests rozhodneji popirame, ie by 
cirkev katolicka hyla zodpovedna za jejich 
nepravosti. 

Zpravy statistickd spolednosti londynskd 
z roku 1860, 1862, 1865 a 1867 udavaji pocet 
nemanzelskych porodu v Anglii a Walesu na 
6'/, z kazddho sta, kde^to v tehdejsim kato- 
lickdm kralovstvi sardinskdm byly ze sta po- 
rodti sotva dva nemanzelskd a v Irsku tri 
ze sta. Je-li pocet nemanzelskych porodu bez- 
pecmpm znamenim o mravnosti zemd, jaka to 
rozkos, pfejiti z protestantske Anglie pres 
katolickd Irsko nebo katolickou pevninu a 
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navstiviti Sardinii! Mravnl ovzdugi t6chto 
kraju jest proti ovzdusi anglickemu jako 
zdravy vanek proti morovym vypardm bazin. 

Abychom mohli posouditi na prvni pohled, 
jaky jest pomer evropskych statu v pri£in6 
t£to nepravosti, pod&vam zde prehlednou ta- 
bulku, pokud mi bylo mo£no na zdklade nej- 
novejslch zprav ji sestaviti, co nejspravnejsl. 
(Catholic World, vol. XI., p. 112.) 

Procenta nemanzelsky ch porodu y 
protes t ants ky ch a katolickych ze- 
mick evropskych. 

Zem6 protestantske. 

Ze st a porodu bylo 
nemanzelsk^ch: 


Nizozemi 4*0 

V 

Svycary 5 5 

Anglie a Wales 6*5 

Svddsko a Norsko 9*6 

Prusko (protestantske) 10*0 

Skotsko 10*1 

D&nsko IIP 

Staty nSmeckd 14*8 

Virtembersko 16*4 

ZemS katolickd: 

Irsko 3*0 

Italie 5*1 

SpanSly 5*5 

Prusko (katolickd) 6*5 


— 392 — 


Ze sta porodu bylo 
neman2 elskych : 


Francie 7*2 

Belgie 7*2 

Rakousko 11*1 


Rozddlili jsme Prusko v protestantske a 
katolickd, protore uvazujeme stafcistiku podle 
n&boZenskeho vyzn&ni lidu; a objevili jsme, 
kdeSto v katoliekd c&sti zeme jest jen 67a% 
nemanzelsk^ch porodd, Ze byva jich mezi pro- 
testanty az deset ze sta. A totdz Ize fici 
o Irsku. 

„Skotman“,*) jehoz udani se zaklddaji 
na zprave British Registrar-General (Britskd 
vseobecne registratnry) uvefejnuje tuto sta- 
tistiku : 

„Pom6r nemanSelsk^ch porodu k podtu 
vsech narozeni jest v Irsku 3*8%; v Anglii 
8*4; ve Skotsku 9 9%; jin^mi slovy v Anglii 
jest pomer t6m£r dvakr&t a ve Skotsku trikr&t 
horsi nez v Irsku. Ale tfebadodati je§te neco 
horsiho, co nikoho nepotdsi. Pomdr neman- 
ielsk^ch porodd jest v Irsku velice nestejnd 
rozdelen a tato nestejnost jest velice zahan- 
bujici pro nds presbyteriany a Skoty. Vez- 
meme-li Irsko podle jednotliv^ch okrsku, 
shleddme, Ze podet nemanztelskych porodd 
kolisd mezi 6 2% a 1*3%. Nejmensi podet 
vykazuje okrsek zapadni, zvlaste provincie 


*) Skotman jest casopis protestantsky ; proto maji 
slova jeho tim v6t§i v&hu. P. pf. 
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Connaught (KonnAt), kdez jest devatenact 
dvacetin obyvatelstva keltickAho a fimsko- 
katolickeho. NejvAtsi pocet nemanzelsk^eh 
porodu vykazuje okrslek severovychodni, kter£ 
se skladd hlavnA z provincie Ulsteru, kde 
pfebyvaji katolici a protestante tAmAf rovnou 
mArou a kde protestantA jsou vetsinou pu- 
vodu skotskAho a pfisluSi k cirkvi presbyte- 
riAnske. Z celA tAto uvahy patrno, ze polo- 
presbyteriansk^ a poloskotsk^ Ulster jest 
dobfe tfikrat nemravnAjsi nez zcela papeZen- 
sky a zcela irsky Connaught — coz s podivu- 
hodnou pfesnosti odpovida skuteAnosti, ze 
Skotsko jest v celku tfikrat nemravnAjAi nez 
Irsko.“ 

Slusno jeAtA poznamenati, ze ve svrchu 
uvedene prehlednA tabulce jest v Nizozemi a 
ve Sv^carsku, Kde jsou velkA katolickA men- 
siny, procento nemanielskych porodA nizsi, 
ne£ v jinfch protestantsk^ch krajich 

Mame po nice dAkazy z protestantsk^ch 
spisovateluv o ohyzdnA nemravnosti jistych 
evropsk^ch ndrodA, kterA jsou protestantstAjsi 
nez sama Anglie. Tak p Laing pise : „Ze 
2714 dAti narozen^ch v Stockholm^ bylo 
1577 manielskych a 1137 neman£elsk£ch ; 
takze jen o 440 poctiv^ch matek ze 2714 jest 
vice; a pomAr dAti nemanielsk^ch k man- 
ielsk^m neni jako jedna ku dvema a trem 
desetinam (1 : 2’3), ale jako jedna k jednA a 
pAljfl : 1*5)“. — A Tour in Sweden (Cesta 
po SvAdsku) 1838. 
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Ale nemame chuti stavSti na odiv ohavne 
nefesti, at se jieh dopustil kdokoliv. Uvadime 
je s pocitem iianby a lie radosti; a zmifiu- 
jeme se o nich jen, abychom se hajili proti 
bezpodstatn^mu tvrzeni odpurdL Nechceme 
zajistd vymlouvati a zakrjvati ztych skutku 
katolikfi, ktefi by mohli bfti pfi vsech mi- 
lostecb, jake jim poskytuje jejieh nabozenstvi, 
lepsi, nez jsou. Pfece vsak uv&dim ku konci 
slova easopisu „Katolickeho Sv£ta M (Catholic 
World): „Nejsme-li mnohem lep§i, nez nasi 
sousedd, nejsme ani horsimi; a nesml nas 
pronasledovati pokfikem o nepravostech a 
nemravnosti tlupa farisefl, ktefi se neust&le 
chlubi svou dokonalosti a dSkiiji Bohu, Ze 
jsou mnohem lepsi nez my bidni katolici." 


H lava XXVII. 

Odpustfey. 

Jest malo nauk cirkve katolicke, kterym 
by jejl "epfateld tak m&lo rozum§li a kterd 
by tak hrubS pfekrucovali, jako ufeni o od- 
pustcich. 

Jednou z pficin obecneho nedorozumeni 
lze pfipocisti zm6n6, kterou podstoupil smysl 
tohoto vyrazu. Slovo odpustlcy ( indulgentiae ) 
znamenalo puvodnS odpusteni , pvominuti , sho - 
vivdni. Shovivati se obyfejne ufcivd ve smyslu 
nespravnS ud£liti milosf, nebo ponechati svo- 
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bodu vasnim. Proto kdyz neuvSdomSli liebo 
pfedpojati lidd slysi, Ze cirkev udili od- 
pustky, mysli hoed, Ze dovoluje hfesiti. 

Odpustky jsou prostd odpuStdnlm casneho 
trestu, kterdho hfisnik od Boba zasluhuje za 
sve hfichy, kdyz mu byla odpustdna vina a 
tresty vdcne, pro nadbytnd (superabundans) 
zasluhy Jezise Krista ajeho svat^ch. 

Treba pamatovati, ze i kdyz n&m byla 
odpudtena vina bfichu, pfece nara jestd zb^vd 
podstoupiti trest casny budto v tomto nebo 
v pfistim 2ivote, abychom usmirili bozi svatost 
a spravedlnost. Pismo svatd poskytuje mnoho 
prikladii tdto pravdy. Marii, sestfe Mojzi§ovd, 
byl odpudtdn hrich, jehoz se dopustila, reptajlc 
proti svdmu bratru. Nicmdnd trestal ji Bfih 
tlm, ze na ni dopustil raalomocenstvi a sedm 
dni byla odloufcena od lidu. 1 ) 

Prorok Nathan zvdstoval Davidovi, ze 
jsou mu nepravosti odpustdny, ale ze mu bude 
trpdti mnoho trestu z ruky Bo£i. 2 ) 

£e dal Pan Jezi§ cirkvi moc udlleti od- 
pustky, jest jasnd vysloveno v Pisme svatem. 
Eekl knizeti apostold: r CoZ bys koliv sv&zal 
na zemi, bude svazano i na nebi. w 3 ) A vsem 
apoStoldm shrom&zddnyra pospolu udinil totdfc 
slavne zaslibeni. 4 ) Tdmito slovy dal Spasitel 
cirkvi svd moc osvobozovati svd syny (jsou-Ji 

») IV. Mojz. XII. 
s') II. Kr&l. XII. 

3 ) Mat. XVI.. 19 
*) Mat. XVIII., 18 
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toho hodni) od vselikd pfek&zky branicl jim 
vejlti do krdlovstvl nebeskdho. Jsou pak dve 
pfekazky, pro n 62 nemuze 61ovek vejiti do 
nebe — hrich a fcasny trest, jehoz zasloufcil. 
A clrkev maji'c moc odpustiti pfekazku vStsl 
— hrich, md moc odstraniti i pfekdzku mens!, 
totiz casn^ trest, ktereho za hrich za- 
sluhujeme. 

Pfedstavenl clrkve vykonavali pravo 
udileti odpustky od jejlho po6atku. 

Sv. Pavel ho pouzil ve prospSch krvo- 
smilneho Korintana, jej2 byl odsoudil k pffs- 
nernu trestu pfimSfendmu ieho vine, „aby 
duch jeho spasen byl v den Pdna naseho 
Jezlse Krista M . *) A zv6d6v pozdSji o upfimne 
lltosti KorintanovS, odpoustl mu pokanl, 
kterd mu byl ulo2il: „Dostit md, kteryz ta- 
kov£ jest, na tom trest&ni, kterdfc se mu ddje 
od mnoh^ch. Tak abyste mu op6t radSji od- 
pustili a pot6sili ho, aby snad pfilisnym zdr- 
mutkem nebyl strdven ten, kter^2 takovy 
jest . . . Komuz pak vy jste co odpustili, i 
jd. Co jsem odpustil, pro vds jsem odpustil 
v osobl Kristov6.“ 1 2 ) 

Zde mame vsecky v6ci, v nich2 zdlezej 1 
odpustky: 1. Pokdnl nebo casn£ trest prime- 
fen^ velikosti hflchu byl uloien provinilci. 

2. Kajlcnlk lituje uprimnS svd nepravosti. 

3. To pohnulo apostola, aby mu prominul po- 


1) I. Kor., V , 5. 

*) n. Kor. II., 5-10. 
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kutu. 4. Apostol ma za to, ie P&n Je2i§ 
schv&lil odpu§t£ni trestu, jez bylo udSleno ve 
jmenu jeho. 

NacMzime,ze biskupovd vykon&vali tutdz 
moc po pfikladd apostolove. Nikdo mu neu- 
pir& pr&va, je2 si vlastnili od prvnlho stoleti r 
stihali kanonickymi tresty velkd zlodince, jimz 
byly ukldddny dlouhe posty, prisnd ujmy a 
jine druhy sebemrtveni na dobu n§kolika dni 
az do pSti i deseti let i na celf zivot, podle 
velikosti hfichu. Tyto tresty cirkev podle 
sv4ho uznani zmirfiovala nebo odpoust&la. 
Nebot spolednost, kter& mfize trest ulo£iti r 
mftSe jej i odpustiti. A Pan Jezls dal cirkvi 
nejen moc svazovati, ale i rozvazovati. Cirkev 
Sasto vykon&vala toto pravo odpougtSti na 
primluvu odsouzen^ch k mucednictvi, kdyz 
kajicnici z&rovefi jevili upfimnou lltost, jakoz 
seznav&me ze spisfi Tertullianovych a Cy- 
prianov^ch. 

V§eobecn£ sn6m nicejsky i jine synody 
davaji biskupfim moc, aby po sv6m soudu 
zmirnili neb i docela odpustili verejn6 pok&ni,. 
kdy2 kajicnik projevil obzvl&Stni lltost Zmir- 
fiujice kanonickd tresty, aneb je nahrazujlce 
mirnSjSim zadostdinSnim, udileli biskupovd to r 
co naz$v&me odpustky. A toto odpuStSni bi- 
skupovo bylo platno nejen pred cirkvi, ale i 
pfed Bohem. A afckoliv cirkev ji£ neukl&dA 
kanonick^ch trestfi, neprestal Bdh stlhati 
hrichy casnjmi tresty. Proto jest odpustkd 
tr eba i nyni, aby byly ne-li n&hradou za tresty 
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kanonick£, toz pfec aspon mirnou a milo- 
srdnou spl&tkou casneho dluhu, ktery mame 
n Boha. 

Odpustky slovou plnomocnymi nebo ne- 
plnomocntfmi podle toho, odpousti-li se cely 
trest casny, jehofc hi-isnik zasluhuje, nebo jen 
z 6asti. Odpustky, na priklad, dtyficeti dnu 
odpousti se tolik 6asndho trestu pfed Bohem, 
jako by se zliladilo v prvni cirkvi Ctyf'ceti- 
dennim vefejnym pok&nira. 

Ackoliv jiz jmeno odpustku jest tak od- 
porno na§im jinak smy§lejicim bratrim, prece 
by la doba, kdy hlasala cirkev protestantska, 
ze je udili. V kanonech cirkve anglicke cini 
se zminka o odpustcich a ustanoveni o pe- 
nSzich, kter6 se za n6 zaplatily. 1 ) 

Z toho, co jsem povdd&l, mufces sam po- 
souditi, co mysliti o lidech, kteri rikaji, ze 
odpustky jsou odpu§t6mm minutych hrichu 
nebo dovoleni dopustiti se hrichu, jez ud£lil 
papez jako duchovni nahradu vSricim za pe- 
nize, kterd mu darovali. Nemusim t6 pou£o- 
vati, ze odpustky nejsou ani tim ani onlm. 
Nejsou odpustSnim hrichu, jezto nikdo nemflie 
dosici odpustku, dokud neni prost hrichu. 

*) Articuli pro Clero. A. D. 1584. Sparow 194. 
Pripousti'm v3ak, ze kanony protestantske maji jen 
pomijeji'ci a kr&tkou moc i u sara^ch protestantu, a 
ze kanony ustoupUy duchu casu a nikoli duck casu 
kanonum.OdvaSuje se Hci, 2e m&lo protestantsk^ch 
bokoslovcu zn& kanony, o nickz jsem se zmfnil. N&kterf 
lid6 maji prijemnou schopnost zapommati nepHjemne 
tradice. 
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Jest6 men£ jsou dovolenim dopustiti se lifichu ; 
nebot kazdS katolickS ditS vi, ie ani knez, 
ani biskup, ani papez ano ani sam Bub, — 
reeeno se vsi uctivosti — nemtize dovoliti 
spachati nejmensi hrich. 

Ale neodporuji-li odpustky ducbu evan- 
dSlia, jezto se zdaji mirnou a slabou n&hradou 
za udSleni almufcen za posty, ujmy a jine 
skutky kajicnS, ktere doporufioval a konal 
Jezis Kristus a kterd vymahala prvotna 
cirkev? 

Cirkev nikdy nesprostuje syny sve od 
povinnosti konati skutky kajienS, jakoz vi 
kazdj, kdo zna jeji dSjiny. 

Nikdo nemuze popfiti, ze skutky sebeza- 
pirani jsou eetnSjSi u katoliku nez u prote- 
stantu. Kde jinde se hlasa evandelicka povin- 
nost postu ne£ s katolicke kazatelny? A jest 
dobfe znamo, ze pr&vS ti z lidu cirkve kato- 
licke, kteri si privlastnuji prospSch odpustku, 
b^vaji jejimi nejhorlivejsimi, nejvzornSjsimi a 
nejuprimnejsimi Sleny. A jejich duchovni 
pokrok nejen Ze se nezdriuje, ale naopak 
podporuje se odpustky, ktere b^raji provazeny 
skutky litosti, pobofcnosti a sebezapfeni a pri- 
jimanim svat^ch sv&tosti. 

Ale Sifime co Sifime, sv#m nepfatelum se 
nezalibime. Postime-li se, d&v&me-li almuzny, 
krizujeme-li svS tSlo, putujeme-li a koname-li 
jind skutky kajicnS, obvifiuji n£s, ze lpime na 
mrtv^ch skutcich, misto abychom „se drzeli 
Je2i§e“. JestliZe s druhS strany obohacujeme 
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dusi svou z pokladu odpustku, vytykaji nam, 
ze se spolShame na zasluhy jinych a pfilisne 
ulehCujeme spasitelne biim6 krize. A jak 
mohou protestante ustavi6n6 obvifiovati cir- 
kev, ze umirfiuje prisnost pokdni, kdyss 
jejich zakladni z£sada jest trvatijenuvife 
bez dobr^eh skutku? 

Ale zda2 nebyly odpustky pfilezitosti 
mnohych nespr&vnosti v rfiznyeli dobach, 
zvldste v sestn&ctem stoleti? 

Nepopiram, ze se odpustkd zneuzivalo; 
ale nemuze-li se i nejsvStejsi v6ci zneuziti ke 
zlemu? Zde treba kr&tce poukazati na bullu 
papeze Lva X. prohlasujicl odpustky, jii po- 
uzil Luther za zaminku k odpadnuti. Lev si 
umi'nil dokonfciti velkolepy kostel sv. Petra, 
jejz zalozil jeho predchddce Julius IL a za 
tim ucelem vydal bullu, kterou udilel odpustky 
vsem, kdoz by chtSli prispfiti dobrovolnymi 
dary na dostav&ri tohoto velechr&mu. Ti vlak, 
kdoz neprispSli, stejne byli u£astni pokladu 
cirkve, jestlize vyplnili hlavni podminku 
k zlskani odpustku. Jedinou neprominutelnou 
podminkou, kterou ukUdala bulla papezova, 
bylo upfhnnG pokani a vyznani hrichu. 
D’Aubign6 dozndvd tuto prevdu, a£koliv jen 
na polo, kdyz poznamenava, ie „se pravilo 
v bulle papeisovS n£co o slo*ou§enosti srdce 
a listnl zpovSdi. 1 ) Kdoz chtSji odpustky ziskati, 


l ) Vol. I. p. 214. 
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v6di dobfe, ze by jim neprospSly nejvStSi 
ob6ti, kdyby nemSli pravd skrousenosti srdce. 

Tudiz Hlava cirkve ani nepodporovala 
ani neschvalovala obckodu .ani prodeje od- 
pustku, nebot se v£d61o, Ze dary ty jsou dobro- 
volny. Aby se pak zabr&nilo vlelikd zisku- 
chtivosti u tech, ktefi odpustky hlasali, „ruka y 
kterd udilela odpustky“, jak svSdci D’AubignA 
„nesm61a brati pengz ; to bylo zapovSzeno pod 
nejpfisngjsimi trestyV) 

Co tedy zasluhuje v jedn&ni papezov& 
pokarani? JistS ne to, Ze povzbuzoval v6fici r 
aby pfispivali na zbudov&ni chr&mu ku cti 
B 0 Z 1 , chrdmu, kter^ stoji podnes v nevyro- 
vnatelnd krase a velebnosti! 

„V§ak z chrdrafl star^ch, z nov^ch svatyn ronozstvl 
s&m nevyrovn&n stojiS do tech chvil, 
ty lepy, nejhodnejsi byte bo^stvi! 

Co Sion past, co Buh jej opustil 

i davne mesto syd : zdaz Jeho ctil 

kde vznesenejM zemsky stan? Tu bani 

pne majestdt, duch kr&sy zahostil 

raoc, slivu, silu, eiste horov&ni 

tu v archu vecnosti, jez vz^vd zboznovdm.“ 2 ) 

Byl-li Mojzis ve Stardm Zdkone opr&vnSn 
vyzvati lid hebrejsk^, aby prin&sel obSti na 
ozdobu stauku, proc by papez nemSl stejn^ho 
pr&va vyzvati k podobnf m darum lid krestan- 
sk^, v n£m2 nejvyssi moc, jako m61 Moj2i§ • 
u Israelite? 

•) Vol. I. p. 214. 

2 ) Byron, C’hy Id* Harold ova Pouf, pfeklad E. Kr&sno- 
horske, st. 214. 

2tt 
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Papez take nepfekrofal zakonnou moc, 
slibuje zboznfm darcfim duchovni milosti za 
jejich dary. Nebotlze-li vykoupiti,jak di Pismo, 
hrichy udilenim almuSny chud^m, 1 ) proc ne 
tez dary ve prospSch nabozenstvi? Kdy2 vy- 
z^vaji protestantsti duchovni sve obce, aby 
prispivaly na v^fcivu jejich a jejich rodin, nebo 
na vydr^ov&ni kostela, neopomenou slibiti 
sv^m posluchacflra duchovni prosp$ch za jejich 
dary. Neni tomu davno, co methodistsk^ farar 
v Novdm Yorku oslovil milion&re Kornelia 
Vanderbilta, kter£ obdaroval methodistskou 
skolu, temito posvdtn^mi slovy : „Korneli, 
uslysana jest raodlitba tv& a almuzny tv6 
pripomenuty jsou pfed tvari Bozi.“ a ) Kazatel 
tento jest shovivav£j§i nez papez, jemuz 
jsou d&ny klice kralovstvi nebeskeho; nebot 
prohlasuje Kornelia za rozhfesendho bez pred- 
chozi litosti a zpovMi, kdezto podle D’Aubignd 
neoblomny papei trval na tom, ise jest ne- 
zbytne potrebi „skrousenosti srdce a zpovSdi", 
nez prinese dar spaseni svdmu ddrci. 

Luther obvinil Jana Tetzla, dominikan- 
skeho mnicha, kter$ byl ustanoven za hlavniho 
hlasatele odpustku v NSmecku, ze prekroSil 
svou moc, poufcivaje ji ku sv^m soukrom^m 
ufcelum. Zastupce Svate Stolice pok&ral a od- 
soudil jedndni Tetzlovo. Sn&n tridentsk^, kter^ 
se konal o n6co pozdeji, zavedl ufcinne opa- 


*) Daniel IV., 24. 

2 ) Skut. ap. X., 81. 
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tfeni, aby se zabranilo v§elik^m nespravnostem 
vzhledem k odpustkflm a vydal nasledujici 
dekret: „Touzic opraviti a odstraniti nesprav- 
nosti, kterd se v 116 vloudily, a pozivajic piilezi- 
tosti, kdy se kacifi rouhali slavnemu jm6nu od- 
pustkfi, svata synoda tim ustanovenlm nafizuje 
vflbec, aby vselik^ obchod za ucelem ziskani od- 
pustku, ktery byl kojn^ra zdrojem mnoh^ch zlo- 
Mdu v lidu kfestanskdm, uplnS tyl odstranSn." *) 


Hlava XXVin. 

Posledni pomazani. 

Posledni pomazani jest svatost, ve kter6 
nemocn^ skrze pomazani svatym olejem a 
modlitbu kn62skou dostavd duchovni pomoc 
t§lesne sily, je-li mu ku spaseni. Toto poma- 
zani se jmenuje poslednim, ponevadz b^va 
obycejnS poslednim z posv&tn^eh pomazani, 
jez cirkev udili. 

Apostol sv. Jakub pise o teto svatosti 
nasledujicimi slovy : „Stun6-li kdo z vas, uvediz 
k sob6 starsi cirkve a at se nad mm modli, 
mazice jej olejem ve jm6nu Pan6 a modlitba 
yiry uzdravi nemocndho a polehSit jemu Pdn 
a jestlize jest v hffsich, budou mu odpust£ny.“ l 2 ) 


l ) Ses. XXV., Dec. de Indulgentiis. 

2 ) Jak. V. 14, 15. 
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Nekteri z nejstargich otcfi clrkevnlch se 
zmiuuji o tdto svatosti. Origenes (v tfetim 
stoleti) pise: „Jet jest6 . . . odpustenl hrlchfl 
v pokanl, kdyz hflsnik . . . se nerd! ozn&miti 
hrich svfij knSzi P£n6 a hledati ldku . . . 
V tom se splfiuje i ono, co pravl apogtol 
Jakub: „Stune-li kdo z v&s, uvedifc 
k sob6 kn6zi clrkye a at na n6j skla- 
dajl ruce malice jej ole jem ve jmdnu 
Pan 6.“ l ) 

Sv. Jan Zlatoust^ (ve ctvrtdm stoleti) dl: 
„Kn6zi odpoustSjl hflchy netoliko, kdy2 nas 
kftem znovuzrozujl, n^brz . i napotom nam 
odpustSnl hrlcM vymahajl; nebot receno: 
„Stune-li kdo z vas, uvediz k sob6 knSzi 
clrkve a at se modi! nad nlm, mazlce jej 
olejem ve jmdnu Pan3.“ 2 ) 

Papez Innocenc I. (v pat6m stoleti) v lists 
k biskupu Decentiovi, kdyz uvedl slova sv. 
Jakuba, pokraSuje: „Neni pochybnosti, ze toto 
o vSfielch nemocn^ch brano a rozumSno b^ti 
ma, ji Z svat^m olejem pomazdnl b^ti mohou. 
Tohoto biskupem posvSceneho oleje jest do- 
voleno pouSiti nejen pro kneze, nybrfc i pro 
vsechny kfestany." 3 ) 

Sakramentarium, to jest stara v obradni 
kniha flraskd, opravend papezem sv. Rehofem 
v sestem stoleti, pfedpisuje svecenl oleje od 


*) Horn. II. in Levit. 

2) Lib. III. de Sacerd. 

3 ) Epist. XXV., ad Decentium. 


— 405 


biskupa i modlitby, ktere treba fikati pfi po- 
mazani nemocnSho. 

Beda Ctihodn^, Anglican, kter^ zil v osmSm 
stoleti, pise o slovech sv. Jakuba: „Obycej 
cirkve zada, aby nemocni posvecen^m olejem 
mazSni byli od kn£2i a byli posvSceni modlitbou, 
ktera se pfi tom kona.“ 

Cirkev fecka, ktera se odtrhla od cirkve 
fimsko-katolickS v devatem stoleti, pravi ve 
svSm vyzn&ni vlry: „Sedma svatost jest po- 
sledni pomazani ustanovenS od Krista; nebot 
kdyz poslal svS uSedniky po dvou (Marek VI. 
7 — 13.), mazali olejem mnolie nemocni a uzdra- 
vovali je, kterSzto pomazani zacliovala cirkev 
doposud, zboznS ho uzivajic, nebot cteme v lists 
sv. Jakuba: „Stfine-li kdo z vas“ atd. 
Ovocem tSto svatosti, jak prohlasuje sv. Jakub, 
jest odpuStSni hrichu, zdravi duse a konecnS 
posilenl tSla. Ale, aSkoliv neprivodi vzdycky 
tohoto poslednlho uSinku, prece vzdy prosprvA 
du§i odpustSnim hrichu." Pr&vS tak uSi cirkev 
katolicka. Vsecky ostatni cirkve v^chodui, 
z nichS se nSkterS odtrhly od feima ji£ 
v patdra stoleti, podobnS uvadSji posledni po- 
mazani mezi sv^mi sv£tostmi. 

Takova shoda v nauce, hl&sanS po tolik 
vSkfl v cirkvich tak vzdalemych od sebe, ne- 
muze pochazeti leS od apostold. 

Vynikajicl protestant Leibnitz upfimnS 
vyzndva: „Nelze se mnoho pfiti o svdtost 


V Comment, in locum. 
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pomazani nemocnjxh. Dokazuji ji slova Pisma 
podle v^kladu, jejz bezpedne prijimaji vsichni 
zbozni katollci A nenahlizim, co by kdo na- 
chazel zavrzitelneho v tomto zvyku, jej2 drkev 
pfijimd." *) 

Protestantd, adkoliv hl&saji, ze nasleduji 
Pisma svateho, zavrhuji uplne napomenuti sv. 
Jakuba. Luther si vedl d&sledndji. Vida, Ze 
nafizem apostolovo jest prilis jasno, nez aby 
se dalo odstraniti obratnym v^kladem slov, 
zavrhl zkratka celou epiStolu, jiz nazval opo- 
vrzlivd „slamdn£m listem". 2 ) 

Smutno pomysliti, ze nasi rozkolni bratri 
zamitajl tento utdchy piny zdroj milosti, adkoliv 
jej doporuduje apo§tol Jezise Krista; nebot 
zaj’ste vdddnd a dychtive slusno prijimati 
duchovni lek, ktery zmirduje uzkosti smrtelne, 
potdsuje umirajiciho kfestana, posilfiuje dusi 
v poslednim zapase a odistuje ji na cestu 
z dasu do vednosti, zvlastd, kdyi jej pfedpi- 
suje ldkaf nadseny Duchem svatym. 


Hlava XXIX. 

KnSzstvi. 

Apostold byli odeni mod Jezise Krista. 
Kndz, jakozto n&stupce apostoluv, byvd oden 
mod jejich. Tato okolnost n&m ukazuje velikou 
ddstojnost kndzskeho uradu. 

*) Systema Theol. p. 280. 

2 ) Lib. de Capt. Babyl. 
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Vysokd dflstojnost kndzova nepochazi 
z osobnich zasluh, kterymi tfebas vynika, ale 
ze vznesenj'ch ukonu, jez jest mu uloieno 
vykondvati. Tdlesndmu oku podobd se knez 
ostatmm lidem, ale oku viry jest pov^sen nad 
anddly, pon&vadfc vykon&va raoc, jak6 se ne- 
dostalo anddlfim. 

KnSz jest posel Bozi, jemui jest nafizeno 
hajiti cti a hl&sati sl&vu Bo ii. „Na mistd 
KristovS poselstvi kon£me“,di apostoli, „jakoby 
Bfih skrze n&s napominal." l ) Je-li vyzname- 
n&ni pro obcana, zastupovati svou vlast u cizich 
dvorti, oc vStsi vyznamen&ni jest zastupovati 
Boha u narodfl zemskych! „Jako mne poslal 
Otec“, di Spasitel, „tak i j & posllam vds. M2 ) 
„Jdouce tedy, ucte vseeky narody . . . uClce 
je zachov&vati v§ecko, co2 jsem koliv pfikAzal 
v&m. A aj, j£ s vami jsem po vseeky dny a£ 
do skon&ni sveta. “ 3 ) Moc vyslancu zemskych 
jest obmezena, ale moc slu^ebniku Bozich jest 
rozgirena na cely svdt. „Jdouce po vsem 
sv£td“, di Kristus, „kazte evand&ium vsemu 
stvor eni.“ 4 ) 

Jezis ddvd nejen svym ufcennikum moc 
kdzati ve jmdnu jeho, ale poroufci takd poslu- 
chadtim, aby jich posloucbali. „A kdozkoliv 
by neprjjal v&s, ani2 uposleehl reCi va&ich: 


•) n. Kor. V. 20. 

2) Jan XX, 21. 

*) Mat. XXVIII, 10, 20. 
*) Marek XVI, 151. 
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vyjdouce ven z domu neb z mSsta toho, stfeste 
prah s nohou sv^ch! Amen pravim vam: 
Lehceji bude zemi Sodomskych a Gomor- 
sk^ch v den soudnft nezli m6stu tomu." 1 ) 
„Kdo vas slysi, mne slysi ; a kdo vami pohrda, 
mnou pohrda: kdo pak mnou pohrda, pohrdd 
tim, jenz mne postal.•) ** 2 ) 

Buh zada nejen, aby se evandSlium jeho 
uctivS poslouchalo, ale aby se ctily i osoby 
jeho apoStolu. A jako se nemMe uciniti v6t§i 
potupy ndrodu nei potupenlm jeho yyslancii 
u ciziho dvora, tak nelze Pana Boha uraziti 
vice nez pohanSnim jeho zastupcii, kn6zi jeho 
cirkve. „Nedotykejte se pomazanych mych a 
prorokum mym necifite nic zl6ho.“ 3 ) Buh po- 
trestal 5tyficet dva chlapce, kteri se posmi- 
vali proroku Eliseovi, tim ie poslal dravd 
zvirata, ktera je roztrhala na kusy. A hroznd 
smrt Marie Monkovy, tupitelky posvScenych 
kndzi a panen, ktera skoneila jako opild 
Silenka na Blackwellov£ ostrovS, dokazuje, ie 
se nikdo nesmi posmivati nasim naboSenskym 
ustanovenim bez trestu. 

Kdyz po§le panovnik nSkoho jako svdho 
vy stance k cizimu dvoru, jest mu duvera pa- 
novnikova cti. Tak poctiva Jezii svd posly 
sv^m pf&telstvim a svgfuje jim tajemstvl 
nebeska: „Jiz yds nebudu nazyvati sluzebniky ; 


•) Mat. X, 14, 15. 

2 ) Luk. X, 16. 

3 ) I. Paralip, XVI, 22. 
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neb sluiebnik nevi, co dini Pan jeho; ale 
nazval jsem vas prately, nebo vsecko, co jsem 
koliv sly§el od Otce sveho, ozndmil jsem vam. M *) 

Jakd to vyznamendni, smSti hlasati zakon 
llozi narodum zem£! „0 jak jsou krasny na 
horach nohy zvSstujiciho a kdiiciho pokoj: 
zvSstujiciho dobrd, kaziciho spaseni, rkouciho 
Sionu: Kralovati bude Buh tvuj!- 2 j Jaka to 
vzacna milost, pfindseti olivovou ratolest po- 
koj e svdtu zaplavenemu hrichem; miti ulozeno 
nebesy, hlasati evand^lium, j ei pfindsi slavu 
Bohu a pokoj lidem ; evandelium, jez posilfiuje 
slabe, obraci hh'gniky, smiruje neprately, po- 
tesuje srdce zarmoucena a poskytuje vsem 
naddji na v&dnd spaseni! 

Kn6zi jsou netoliko posly Boiimi, n^brz 
i rozdavadi jeho milosti a almuSniky 
jeho milosrdenstvi. „Tak o nas sm^slej 6lov6k“, 
dl apostol, „jako o slufcebnicich Kristov^ch a 
rozdavafcich tajemstvi Bo2icli.“ 3 ) 

Jak muze slouti rozdavafcem Bozich tajem- 
stvi, ci prace se obmezuje na pouhd kazani? 
Ale opravdovjm rozdavacem tajemstvi Bozich 
jest ten, kdo udili v£ficim svatosti, tajemna 
znameni a ucinnd pficiny milosti. 

Jak poznamendva sv. Jan Zlatoust^, ani 
anddldm, ani archandSlum, ale knSfcim Novdho 
Zdkona rekl Kristus: „Cokoliv svazete na 


*) Jan XV, 15. 

Iaaifis LII, 7. 
3 j I. Kor. IV, 1. 
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zemi, bude sv&zano i na nebi; a cokoliv roz- 
vazete na zemi, bude rozvazano i na nebi.“ 
Jen jim dal moc odpou§t$ti hrichy rka: 
„Kter^m odpustite hrichy, odpou§t£ji sejim. w 
Jen jim dal moc posv£covati svd t61o a svou 
krev, a rozdavati je veficim. Kn62im Noveho 
Zakona dal moc udileti milost obrozujici ve 
kftu svatdm. Jim yyhradil slavnou povinnost 
pfipravovati umirajiclho kfestana na jeho po- 
sledni cestu do v66nosti : „Stdn6-li kdo z vas, 
zavolej starsich (t. j. kne2i) cirkve, at se 
modll nad nim mazice ho olejem ve jm6nu 
Pan6.“ ') 

Jak vysoko jest nebe nad zemi, vefcnost 
nad 6asem, duse nad tSlem, o tolik jsou prava 
dand, sluzebnikum Bozim vznesenSjsi nad prava 
sluzebniku kniZat pozemsk^ch. Panovnik po- 
zemsky mfize uvrci do Salare nebo z n£ho 
vysvoboditi. Ale ma moc jen na t&lo. Nemdze 
vniknouti do svatynS dudevni. Ale sluzebnik 
Bozi mflze vysvoboditi dusi z vdzeni hrichu a 
vr&titi ve svobodu synovstvi Boziho. 

Zkratka, kndz katolick^: 
jest krai era, vladna ne nevoln^m pod- 
dan^m, ale srdci a citu sveho lidu ; 

jest pasture m, nebot vodi svd stado na 
rozko§nd pastvy svatosti a chrani je od vlkfi, 
ktefi fcihaji na dusi ; 

jest otcem, nebot lame chldb ziyota 
svym duchovnim synflm, je£ zplodil v Kristu 
JeSidi skrze evanddlium; 

') Jak. V. 14. 
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jest soud cem, jehoz povinnosti jest vy- 
nti&eti rozsudek odpusteni nad vinniky, ktefi 
zaluji sami 11 a sebe; 

jest 1 d k a r e m, ponevadz leci dusi z osklivd 


choroby lirichu. 

Sv. Jan ve Zjeveni svdm pfedvadi clrkev 
v podobe mesta. „Viddl jsem mdsto svatd, 
Jerusalem novy, sestupujici od Boha s nebe, 
pripraveny jako nevdstu okraslenou mxx&i 
svdmu. u ’) Spasitel jest zakladatelem a sta- 
vitelem tohoto mdsta nebeskdho. Apodtolovd 
jsou jeho z&kladem. Vefici jsou zivymi kameny 
stavby. SluSebnici Pand jsou ddlniky vyvole- 
nymi, aby rovnali a hladili tyto kameny, aby 
se v nich obr&zela kr&sa a slava slunce spra- 
vedlnosti, je2 ustavicne osvetluje toto mdsto. 
Kndzi jsou povolani, aby zdobili vnitro Jeru- 
saldma nebeskdho, obohacujice ctnostmi draho- 
cennou dusi, ktera jest svefena jejicli p66i. 
Btih „dal ndkterd zajistd apostoly, ndkterd 
pak proroky, jind pak evanddlisty, jind pak 
pasture a ucitele, k dokon&ni svatych, k dilu 
posluhovani, ku vzddl&ni tela Kristova“ 2 ) ? 
kterym jest cirkev jeho. Jakou to cti knezi 
novozakonnimu ! Jistd, Buh „neudinil tak 
i&dndmu narodu a soudfi svych nezjevil jim “ a ) 
Od vice plati o ndstupcich svatych apo- 
dtold slova, je2 pravil Btih kndzim Z&kona 


*) Ziev. XXI, 2. 

2 ) Efes. IV., 11, 12. 

3 ) Zalm 147, 20 
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Stardho: „Slyste, synovd Levi: Zdaliz m£lo 
vam to jest, ze odddlil vas Bull israelsk$- ode 
vseho lidu, a pfipojil sobe, abyste posluhovali 
jemu ve sluzbd stanku a stall pfed mnozstvim 
lidu a slouzili jemu? MI ) 

Spasitel se dutklivd taie Petra: „Simone, 
milujes-li mne?“ A Petr mu tfikrate odpo- 
vida: „Pane, ty vis, ze te miluji. tt A jaky 
dukaz l&sky zada Jessis od Petra? Pravi snad: 
Milujes-li mile, tryzni svd tSlo posty a ranami, 
prorokuj, ddlej zazraky, dej za mne zivot? 
Nikoliv, ale „pasiz beranky md“, „pasi2 
ovce md“. To bylo nejt&sndjsim poutem Petrovy 
oddanosti k Mistru a Mistrovy lasky k uced- 
nikovi. 

A prohlasuje P&n, 2e uctu k jeho uced- 
nlkiim tfeba mdfiti podle dustojnosti jejich 
ufadu : „ Aj M , di Petr, „my jsme opustili vsecko 
a sli za tebou, coz tedy nam za to bude?“ 
Jezis pak fekl jim: „Amen, pravim vam, ktefiz 
jste nasledovali mne, v druhdm narozeni, kdyz 
seddti bude Syn clovdka na stolici velebnosti 
svd, budete i vy seddti na dvanacti stolicich, 
soudice dvan&ctero pokoleni Israelskd.“ A hned 
potom doddval, 2e hodni nastupci apostolft 
budou udastni jejich stesti: „A kazdy, kdoz 
opusti dfim, neb bratry, neb sestry, neb otce, 
neb matku, neb manZelku, neb syny neb 
pole pro jmdno md, stokrdt vice vezme a zi- 
votem vdcn^m vladnouti bude. M -) 

1 ) IV. Mojz. XVI., 8, 9. 

2 ) Mat. XIX., 27—29. 
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Vim, ze za nasicli dnu jest mnoho lidi, 
ktefi upiraji, ze by knezi meli jakou ducliovni 
moc, jako by Buh takovou moc lidem udSliti 
nemohl. Chapu, pro6 atheistd 1 ) a rationalist^ 2 ), 
ktefi zamitaji vselikS zjeveni, popiraji vsecku 
nadpfirozenou moc sluhit Bozich. Ale pfesa- 
huje to muj rozum, kdy2 se upfimni kfestane, 
ktefi pfijimaji svSdectvi Pisma, ufiastni teto 
nevSry. 

Neutinil-li Buh v nescetn^ch pfipadech, 
o nichz se zmihuje Pismo svat6, lidi nastrojem 
sve moci? Neprom&nil-li Mojzis potoky egypt- 
skd v krev? Nevyvedl-li vodu zesuchS skaly? 
Nepfedpovidali-li proroci budoucich veci? 
Nezastavilo-li se na rozkaz Josua slunce na 
nebi? Nevzkfisil-li mrtv^ho prorok Eliseus? 
Profc v6fime v tyto zazraky? PonSvadfc je 
vypravuje Pismo. Nehlasd li tot6z slovo Bozi, 
ze apostolovd pfijali moc udileti Ducha sva- 
ttiio vzkladanim rukou, odpoustSti hfichy, po- 
svecovati ttio a krev Kristovu atd.? Aneza- 
sluhuje-li Nov^ Zakon t6ze viry jako Zakon 
Star^V Nepfislibil-li Je2i§ Kristus slavnostnS, 
ze zfistane se sluzebniky cirkve sv6 po vsecky 
v6ky „a£ do skonani sv6ta“, sile je, aby op6- 
tovali tytdz z&zraky milosrdenstvi, jez konali 
jeho prvni ucednici? Muze-li Buh pravdy b^ti 

0 Atheista — bezbozec, neverec, — kdo upi'r&, 
ie jest Buh. 

2 ) Rationalista — rozumar — kdo zami'taje zje- 
vem Boil a vsecko nadprirozenG, vfcri jen to, co muze 
pochopiti pouh^m lidsk^m rozumem. 
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nev&rn^m sv^m slibum? Neni-linyni tak silny 
a milosrdnft jako byl za dnd prorokuv a 
apostoluv a nepotfebujeme-li Ducha svatdho 
tak, jako ho potfebovali prvni kfestane? 
A mohl-li Buh tehddss slabd lidi uciniti slu- 
fcebniky svd milosti, prod by nemohl nyni? 

Ale smi-li se kndz povazovati za neco 
vice neZ jini lide, protoze vykondvd takovou 
moc? Daleko t.oho; musi se pokofovati pfed 
jin^mi, kdyz povaii, jak slab^m rukam sv£- 
fuje Buh tak uzasnou moc. Musi pamatovati: 
co rekl Spasitel sedmdesati dvdma ucedniktim, 
vracejicim se z prvniho poslani a zvolavsim: 
„Pane, takd zli duchovd se ndm podddvaji ve 
jmdnu tvem“. Ale Jezis pokaral jejich jesitnost 
fka : „Viddl jsem satana jako blesk padajiciho 
s nebe. Aj dal jsem vam moc, . . . avsak 
z toho se neradujte, ze se vdm podddvaji 
duchovd: ale radujte se, ze jmdna vase na- 
psana jsou v nebesich. w *) Kndz nezapomind, 
Ze „nejtvrdsi soud na t&ch, ktefl predstaveni 
jsou, vykonan bude“, 2 ) a „Ze soud zapodne od 
do mu Bo2iho“. 3 ) Vidy mu tanou na mysli 
slova apostolova: „Co ma§, co bys nebyl vzal? 
Pak-li jsi vzal, prod se chlubis, jako bys byl 
nevzal?“ 4 ) Jako by se mohla chlubiti nadoba 
naplnend drahocennou tekutinou, ze jest proto 
vzdcndjsi neZ nadoba napln&nd vodou. Kndz 

') Luk. X., 17 — 20. 

2 ) Moudr. VI., 6. 

3 ) I. Petr. IV., 17. 

*) I. Kor. IV. 7. 
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vi docela dobfe, ze moc, kterou dostal od Bolia, 
jest mu dana, ne aby v n£m vzbuzovala mar- 
nivost, ale aby jl obohacovai srdce vSricich; 
ackoliv pak jest n&strojem, kter^ ukazuje 
jin^m cestu do nebe, ie bude sam zavrzen, 
nebude-li ozdoben vlastnimi ctnostmi; jako 
nestastni knSzi jerusalemsti, kteri ukazali 
mudrcum cestu do BetlSma za Jezisem, ale 
sami tam ne§li. 

„J& jsem sazel“, di apoStol, „Apollo za- 
16val, ale Buh dal vzrfist. Protoz ani ten, kdoz 
sazi, jest n£co, ani ten, kdo zal6v&; ale Buh, 
jenz dal vzrfist". 1 ) My vykonavame zevnSjsi 
obrad, ale Bfih jedin^ poskytuje milost. 

Proto2 jsou povinnosti Boziho sluhy pfi- 
mSreny jeho vznesen6 dustojnosti. 

Od knfcze se pozaduje, aby byl mu2em 
hlubok6 ufcenosti a pevn6 zboznosti. „Rtov6 
knfize maji ostfihati umSni a z ust jeho hledati 
budou (lid6) z&kona. M 2 ) Jsa lekarem duse, 
musi b^ti obezn&men s rfiznyrai chorobami a 
musi vSdSti, jak6ho leku uziti v kazd6m 
jednotlivem pripadk Povazuje-li spolecnost 
neumel^ho lekare zodpovSdn^m za neStastne 
nasledky §patn61io 166eni, zajistd poz&da Buh 
prisn^ pofcet od 16kare duchovniho, ktery ze 
zavin6n6 nevSdomosti predpisuje nerozumne 
ldky du§i nemocnych, sv&ren^ch jeho peci. 

Jsa soudcem dusi, musi v£d6ti, kdy sva- 
zati a kdy rozv&zati, kdy odepriti a kdy ude- 

*) I. Kor. III. 6, 7. 

2 ) Malach. II. 7. 
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liti rozhfeseni. Nenl-li statu nic tak z&hub- 
n6ho jako nevSdomy soudce, jenz vyn&si roz- 
sudky, a 6 v nich jde o zivot a srart, na zdar 
Bfih, a ne podle povaliy pfipadu: tak nic ne- 
odporuje vice blahu spoleSnosti kfestanske 
nez nevfidomd kn&zstvo, jehoz rozsudky zhoubne 
pfisobi na blaho dusi. 

Soudni zastupce citi se sv&domim a cti 
zavazan, aby zkoumal pfipad svdho sv^rence 
s pili co nejvetsi a Mjil jej od bezpravi se 
vsi v^mluvnosti, jiz vl&dne. A pfece jde jen 
o kratke uvfiznfini nebo pokutu. 

Ale knfiz stoji jako Moj2is pfed Bohem, 
aby zastupoval lid Jeho a stoji pfed lidem, 
aby se zast&val vfici Bozi. Nebot nejen ie 
dennfi pfistupuje k olt&ri, aby se modlil za 
lid a volal s prorokem: „Usetfi, Hospodine, 
usetfi lidu svdho; a ned&vej v zahynuti 
dedictvi sve“ ale kazdd nedele takd vy- 
stupuje na kazatelnu, aby hdjil prav, jez 
ma Bfih na svd poddanS ; a zajiste, je-li kazdy 
advokat povinen zkoumati pfi sv6ho svfifence, 
nez ji pocne zastdvati, nehledfi, jak nepatrn^ 
jest spor, oc vetsi jest povinnost knezova, 
dobfe prozkoumati pfi svou, kdyz uv£zi, ze 
haji duse nesrartelne a to pfed lidmi, kteri 
jsou kolikrat nejvetsimi nepfately sve vlastni 
du§e. Jest mu pfesvfidfcovati lidi, ze. treba jiti 
po uzke cestfi, ji£ se hrozi jejich naklonnosti a 
opustiti cestu sirokou, k niz je pouta jejich sebe- 
laska a vasnk Tu vyzaduje pfesvfidSov&ni vz&c- 
neho citu rovnez jako vymluvnosti a uSenosti. 
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Ale duchovni ma liajiti duse nejen proti 
zka^enosti srdce, ale i proti bludfim v£deck£m, 
jez dnes vystupuji vsemi smery a jez se zdaji 
podobn^mi pravdS, jsouce hlasany od falesn^ch 
uciteld, kteri uvadeji na jejick podporu nej- 
v6rojatn6j§i dfivody vylozene nejpuvabnejsi 
reel. Odmitnuti t£chto bludu vy&iduje easto 
nejdokonalejsiho eviku a obsahle znalosti d£jin 
i Pisma svateho. 

Nem tedy divu, ze cirkev doleha na to, 
aby jeji duchovni byli muzi vzdSlanymi. Proto 
b^vaji nuceni na§i duchovni studujici venovati 
deset az ftrnact rokd pilnemu studiu starjeh 
i modernich feci, dejin i filosofie, a rozsahle 
vedy bohosloveckd a Pisma svateho, nezjsou 
pripu§teni k posv&tnd sluzbe. 

Ma-li knez vynikati svymi vSdomostmi, 
tim vice musi vynikati svjmi ctnostmi, nebot 
se zada, aby kazal vice prikladem nei slovem. 
Napomiual-li Hospodin ve Stardm ZakonS 
knSzi sv^ch: „Ocistte se, kteri nosite nadobi 
Hospodinovo,“ ') 06 pfisn&ji jest ulozena svatost 
zivota knSzim Nove Umluvy, kteri se svat^ch 
nadob nejen dotykaji, ale piji z nich draho- 
cennou Krev Pane? 

„Cistsi“, di sv. Jan Zlatoust^, w ne 2 
paprsek slunecni m& b^ti ruka, kter& deli 
to to telo, tato usta, ktera b^vaji naplnena 
ohnSm duchovnim a tento jazyk, ktery se rdi 
nejcistsi krvi.“ 


*) Isai. LII., 11. 
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Za tim ucelem, abychom v sobe zivili 
ducha osobni zboznosti, napomina nas cirkev 
ustavicne, abychom byli muzi modlitby. Knez 
ma b^ti jako andele, jez vidSl Jakob ve videni 
svdm vystupovati na nebesa a op£t dolu se- 
stupovati po tajemnem zebfiku. Jest mu ulo- 
zeno, aby vystupoval modlitbou a sestupoval 
kazanim. Vystupuje do nebe, aby pfijal svetlo 
od Boha*, sestupuje, aby udelil toto svetlo 
svym posluchacum. Vystupuje, aby cerpal 
z ziveho pramene milosti Bozi; sestupuje, 
aby rozdilel tuto 2ivou vodu mezi vend, aby 
obcferstvena byla srdce jejich. Vystupuje, aby 
rozzehl pochodefi svou na vecne horici vyhni 
lasky Bo2i, a sestupuje, aby uddlil tohoto 
svetla dusim sveho lidu. 

Cirkev pak pova^uje modlitbu za tak po- 
trebnou svdmu lidu, ze kromd dobrovolnych 
pobo^nosti, k nim£ vede kafcdeho vlastni 
zboznost, zada, aby vSnovali denne vice nefc 
hodinu recitaci cirkevnich hodinek, ktere se- 
stavaji hlavnS ze Salmfi a jinyck c&sti Pisma 
svatdho, homilii nejstarSich Otcfi cirkevnich 
a modliteb podivuhodnd sily a citu. 

Hlava XXX. 

Kn£zsk6 bezzenstvi. 

Cirkev pofcaduje, aby jeji kn62i byli disti 
tdlem i du§i, a by „vydavali tela sva v obdt 
fcivou, svatou, Bohu libou". 1 ) 

«) flim XII., 1. 
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Spasitel i apostolovd, ackoliv uznavali 
man2elstvi za stav svaty, prohlasili dobro- 
volnou cistotu za zasluznSjsi, zvlast£ pro ty, 
kteri zasvStili zivot svuj posv&tnd sluzbe 
Bozi. „Jsout zajiste panieovd, kteri se sami 
v panictvi oddali pro kralovstvi nebeske. Kdo 
mfUse pochopiti, pochop !“ l ) Pan Jezis tim 
z?ejm& doporucuje stav svobodn^ t6m, kteri 
se citi povolani, aby si jej zvolili k dosaZeni 
v§tsi dokonalosti. 

Sv. Pavel udav£ duvod, proc prohlasil 
Spasitel cistotu za stav primer enej si sv^m 
sluzebnikum, net stav manzelsky: „Kdo nenia 
zeny, pe£uje o to, coz jest P&ne, kterak by 
se libil Bohu ; ale kdo jest se Senou, pecuje 
o to, coz jest sveta, kterak by se libil Send 
a jest rozd61en.“ 2 ) 

Je2is Kristus patrnS projevil svou lasku 
k panenstvi, nejen tim, ie zustal na vzdy 
panicem, ale i tim, ze si vyvolil panenskou 
matku a panenskdho predchddce sv. Jana 
Krtitele a projevoval zvlastni naklonnost sv. 
Janu EvandSlistovi, ponSvadz, jak svedci sv. 
Augustin, tento apostol byl panicem a panicem 
na vzdy zfistal. 

Takto uk&zal Pan Jezis nejen na zemi 
lasku k panenstvi, ale dava mu rovnSz pfed- 
nost v nebesich; nebot sto fctyficet tisic t6ch, 
kteri byli vyvoleni, aby zpivali pisen novou 


•) Mat. XIX., 12. 

2) I. Kor. VII., 32, 33. 

27 * 
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a nasledovali Berauka, kamkoliv by sel, vsichni 
byli panici, jak svedcl sv. Jan. (Zjev. XIV.) 

Apostol narodu ujistuje, ze zil ve svobod- 
liem stavd a schvaluje tento stay i jinym: 
„Pravim pak nezenatym a vdov&m: Dobfe 
jest jim, zustanou-li tak, jako i ja.“ ') 

Nemame svSdectvi Pisma, ze by ktery 
apostol, lec sv. Petr, byl zenat. Sv. Jeronym 
di, ze byl-li ktery zenat, zajistd opustili sve 
zeny, byvse povoteni za apostoly. Ani sv. Petr 
nezil po svem povolani se svou rnanzelkou, 
jakoz muzeme souditi z vlastm'cli slov Jeho: 
„Aj, my jsme opustili vsecko a sli jsme za 
tebou.“ l 2 ) „Vsim w treba rozumeti mezi jinym 
i zivot s rnanzelkou, nebot by nemohl fici, 
ze opustil vsecko, neopustil-li by sve zeny. 
A Spasitel hned potom vypocit&va zenu mezi 
milyrni vecmi, ktere kdo pro neho opusti, 
obdrz i odplatu. 3 ) 

Sv. Pavel pfikazuje, aby byl „biskup 
stfizlivy, spravedlivy, svaty a zdrzeliv£“. 4 ) 
A pise Timotheovi, jejz vysvStil za biskupa, 
di : „Bud pfikladem veficich . . . v lasce, ve 
vife, v cistote. 5 ) A jinde jmenuje cistotu 
mezi ctnostmi, ktere maji zdobiti kfestanskeho 
duchovniho: „Ve vsem se prokazujeme jako 

l ) I. Kor. VII., 8. 

2 )* Mat XIX., 27 

') 31 at. XIX., 29. 

*) Tit. L, 8. 

5 ) I. Tim. IV., 12. 
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sluzebniei Bozi, ve mnolie trpelivosti . . . v ci- 
stote “*) 

Ackoliv Spasitel nenarldil bezzenstvi v} r - 
slovne, pfece je tak dutklive doporoucel i sam 
i jeho apostolove i slovem i pfikladem, ze 
cirkev povazovala za svou povinnost, ustano- 
viti je zakonem. 

Tato kazeu cirkevni se zachovavala od 
pocatku zapovedi, aby se knezi po vysveceni 
nezenili. Sv. Jeronym pise, ze „biskupove, 
knezi a jahnove se vybiraji bud p a n i c o v 6 
nebo vdovci anebo alespon zustavaji ustavicne 
cisti, jakmile jsou povyseni na knezstvi.“ 2 ) 
A Jovinianovi pise: „Jiste pfisvedeis, ze ne- 
muze byti biskupem, kdoz by v biskupstvi 
syny plodil. V tom-li by jinak postizen byl, 
nebude povazovan za man£ela, ale odsouzen 
jakozto cizoloznik. 3 ) A opet vece: n Co cini 
cirkev vychodni, co cirkev egyptska a cirkev 
stolice apostolske? Prijimaji duchovni bud 
zdrzenlive, anebo kteri, meli-li zenj r , pfestavaji 
ziti jako zenati.' 1 ) 

Sv. Epifanius prolilasuje, „kdo zije v man- 
zelstvl, tolio ze nepfipousti se v cirkvi k uradu 
jalienskemu, knezskerau, biskupskemu neb pod- 
jahenskemu“. 3 ) 


,> IT. Kor. VI., 4-6. 

2 ) Ep. ad Pammacb. 

•■*) Adv Jovin 1. I. 

4 ) Adversus Vigilautimn. 

5 ) Haeres. 59, c. 4. 
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Za prvnicli dob cirkve pro nedostatek 
povolani u muzu nezenatych byli pfipousteni 
i muzove zenati k posvatnym ufadum, ale, 
jak seznavame z rftznych zakonii, bylo jim 
nafizeno, aby po vysveceni zili odlouceni od 
svych manzelek. 

Tato kdzen byla uvolnena pon&kud pro 
cast duchovnich cirkve vychodni, jimz bylo 
dovoleno ziti v manzelstvi, jestlize se ozenili 
pred vysvScenim ; ale jako knezim cirkve 
zapadni, tak i duchovenstvu cirkve vychodni 
jest zapovezeno vstupovati v manzelstvi po 
vysveceni. Dulezito si takd vsimnouti toho, 
ze ne^enati ducho vni cirkvi vycliodnich pozi- 
vaji mnohem v£tsi ucty u lidu nez zenati. 

Nelze take zapfiti, ze v jistych dobach 
cirkevnich dejin, zvlastS za dob, kdy se ve 
spolecnosti rozsirily ruzne zlofady, udalo se 
mnolio pfipadu, ze bylo duchovni bezzenstvi 
poruseno. Kdyz se zakon mnohokrat porusi, 
neni to dukazem, ze by zakona nebylo. A kdy- 
koliv se ozve hlas cirkve, vzdy haji knezsk6 
cistoty. 

Pozorujme nyni, jak vliodno a prospesno 
jest knezske bezzenstvi. 

1. Knez zastupuje Jezise Krista. Pokracuje 
v dile, jez zapocal jeho bozsky Mistr. Povin- 
nosti jelio jest hlasati slovo Bozi, udileti 
svatosti a zvlaste posvScovati telo a krev 
Kristovu a udileti je veficim. Neni-li slusno, 
aby cistemu Panu slouzili cisti sluhove? 


u 
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Kdyz zidovsti kn£zi, kdykoliv na n£ prisla 
fada, aby obetovali zvifata y clirame, byli 
povinni zdrzovati se obcovani s manzelkami, 
nemaji-li knezi Noveho Zakona zachovavati 
cistotu ustavicnd, obdtujice denne Beranka 
neposkvrnenelio ? 

Nebylo-li dovoleno Davidovi a pMtelum 
jeho jisti z clileba predlozeni, dokud se ne- 
vyj&dfil, ze se zdrzovali po tfi predcliozi dny 
od zen, 1 ) jak eistym telem i dusi musi b^ti 
knez, ktery dennd poziva chleba, jehoz pouh^m 
obrazem byl chleb predlozeni, a bylo-li zapo- 
vezeno lidu u hory Sinai pfiblizovati se nian- 
fcelkam sv^m po tfi dny pfed pfijetim zakona, 2 ) 
nemuseji-li uplnd zdrzovati se ti, jichz ukolem 
jest zvestovati zakon kazdd doby? 

Tlioi ndyke, vynikajici protestantsk^ boho- 
slovec, v dile nadepsandm Spravedlive 
Vahy a miry pise: „Duvod pro svobodn# 
zivot duchovenstva jest pevnS zalozen od 
Otcu a zakonu cirkevnich na pfikaze sv. Pavla, 
zapovidajicilio, aby muz a zena neodchazeli 
od sebe, lec na cas se uprazdnujice k modlitbe 
(I. Kor. VII. 5). Nebot kndzi a jalinove jsou 
ustavicne pripraveni slouziti pri obeti sv&- 
tostnd, ktera se m& ustavicne obnovovati ; 
jestlize se ostatni maji zdrzovati prav man- 
zelskych na cas, tedy oni vzdycky." 3 ) 

') I Krai XXI. 

2 ) Exod XIX. 

*) Strana 239. 
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2. Spisovatel6 casto rozmlouvaji o tajne 
pffcine podivuhodn^ch uspecliu, kter6 se jevi 
ve vzrustu katolick6 cirkve v§ude i pres nej- 
hrozn£jsi odpor. Nektefi pripisuji tyto pokroky 
vesker6mu jejimu zarizenl; prozirav6 mou- 
drosti jejich vrchmch pastjfd. Nepodcenuje 
ani tSchto, ani jinych podpor, jsem naklonen 
vSriti, ze cirkev nema po Bohu mocnejsi v6£e 
nad kn6zsk6 bezzenstvl. Kn6z nezenaty, jak 
di sv. Pavel (I. Kor. VII.), jest svoboden, 
muze vSnovati p6ci svou nejen jednomu nebo 
dveraa detem, ale ve§ker6mu stadei, jez splodil 
v Kristu Jezisi skrze evangelium; kdezto 
zenaty duchovni jest rozdSlen mezi peci o 
rodinu a sve povinnosti ke sboru 

3. SvSt byl doposud obracen od knezi 
nezenatych, a jen oni jej obratl budoucn£. 
Sv. Frantisek Xaversky a sv. Frantisek 
Salessky nebyli by vstipili viru v tolik tisic 
dusi, kdyby je byly na cestach provazely 
manzelky a d&ti. Ze vsecb draliokamu, ktere 
zdobi korunu knSzskou, zadn£ nema takove 
ceny v ocfch lidu, jako neoceniteln^ skvost 
cistoty. Bez t6to perly i Hyaeintdv*) hlas „se 
stava medi zvucici a zvonem zn£jicim“; „s ni 
dobyva nejpokornSjsi missionaf srdci zastupu a . 

Vseobecne znamo, co lidi se obr&tilo ku 
kfestanstvi v Japonsku v sestnact^m stoleti 
pfisobenim sv. Frantiska Xaverskeho. Kdy£ 
bylo mnoho let po smrti sv. Frantiska dovo- 

*) Knez francouzsk^, znamenit# kazatel, ktery 
v§ak odpadl od vi'ry a ozenil se. 
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leno oddllu lodstva francouzskelio pfistati 
v japonskdm pfistave, n£jaky domorody krestan 
jmenem Petr, dovedev se, Ze jsou na palube 
franeouzsti knSzi, podrobil jejich viru zkousce 
teraito tfemi otazkami : „Jste poddani velikemu 
Otci v Rim£ ? Ctite Marii, blahoslavenou Pannu ? 
Mate manzelky? w Kdyz francouz§ti kne£i 
uspokojili tazatele v t6chto trech vecech, 
zvl&stS v posledni, padl Petr se svymi pru- 
vodci missionafum k noham a vsichni volali: 
„Diky Bohu! Jsou panici; jsou pravymiuced- 
niky naseho apostola Frantiska 44 . 1 ) 

Jist£ soucasny spisovatel napsal vtipne, 
ze snad i nejnadsen£jsi obdivovatel svatebnieh 
obfadu laskave pfipusti, ze si nemuze pfed- 
staviti sv. Pavla, nebo sv. Jana, an se vy- 
d&va na svatebnl cestu provazen nejnovSjsimi 
athenskymi nebo efesskymi strihy a libeznymi 
nevSstami, ktere se jimi. zdobily. A ani nej- 
olinivejsi fantasie si nedovede predstaviti 
Athanasia, velebndho odpurce arianskeho ci- 
sare, an jest na uteku po Nile provazen pani 
Athanasiovou, ani sv. Jana Zlatousteho, ana 
s mm cestuje po Frygii 2ena, s jejiz hader 
zaff oranzovy kv6t. Byl by se stal Ethelbert 
kfestanem, kdyby byl k n6mu sv. Augustin 
uvedl svou chot se spoleCnicemi ? 2 ) 

Slychame fcasto o nezenat^ch kn6zich, 
kteri dali zivot za viru v Cin£ a na Koreji 
a byli vezn6ni v N&mecku. Ale bylo by pfi- 

») Annals of the Propagation of the Faith. 
March. 1867. 

a ) Marshall, Comedy of Convocation 
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lisnym, ocekavati takove obeti od muzu tesicich 
se domacimu pohodli a zaujat^ch zodpoved- 
nosti za manzelku a deti. 

Ale coz neschvaluje sv. Pavel manzelstvi 
duchovnich rka: „Zdaliz nemame moci zeny, 
sestry s sebou voditi, jako i jini apostole i 
bratri Pane i Petr ?“ l ) Zde se nesmi zam£no- 
vati manzelka se zenou vubec. Sv. Pavel 
zde patrnS nemluvi o sve manzelce, jelikoz ji 
nemel; ale narazi na zbozne zeny, ktere do- 
brovolne osetfovaly apostoly a slouzily jim na 
missionafskycli cestach. 

Take se namita, ze se zda, ze apostol zada, aby 
bylbiskup „jedne manzelky muzem“. 2 )Souvislost 
vsak bezpecne ukazuje, ze biskup nemusil 
byti zenat, z duvodu uvedeneho, ze sv. Pavel 
sam zenat nebyl. Smysl mista, jak podani do- 
svedcuje, jest, ze za biskupa mel b^ti zvolen 
jen ten, kdo nebyl vice nez jednou zenat. 
V t£ch dobacli nebylo vzdycky mozno vy- 
brati k ufadu biskupsk^mu muze svo- 
bodne. Proto cirkev byvala mnohdy nncena 
prijati muze zenat£, ale vzdycky s vyhradou, 
ze nevstoupi podruli^ v manzelstvi a nad to, 
jestlize nebyli vdovci, musili ziti ruzno man- 
zelek. 

Jini uvadeji proti knezskemu manzelstvi 
tato slova sv. Pavla: „V poslednich casicli 
odstoupi nSktefi od viry, poslouchajice duchu 


o T. Kor. IX., 5. 
2 I. Tim. III., 2 . 
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bludnych . . . zbrahujitick se zenitiV) Ale tento 
odstavec se tyka Ebionitu, GnostikuaManiche- 
o vcu, kteri skutecne ucili, ze manzelstvi jest hfi- 
ckem. Cirkev katolicka naopak uci, ze man- 
zelstvi jest nejen dovoleno t6m, kteri jsou po- 
volani, aby v ne vstoupili, ale 2e jest i sva- 
tosti a ze lze i v zivote manzelskem dosici 
nejvyssiho stupne svatosti. 

NSktefi jdou tak daleko, ze prohlasuji 
zdrzenli vost za neuskutecnitelnou. N asi jinoverni 
bratfi v uiad6 duchovnim jsou tak manzelstvu 
nakloneni, ze by snad upirali kn62im jak 
moznost, tak i pravo zustati svobodnymi. Ale 
kdyz toto tvrdi, pak popiraji i moudrost Jezise 
Krista a jeho apo§tola, kteri zili ve stave 
svobodnem a odporouceli jej i ostatnim; tup! 
posvScene knezi a jeptisky a uvad£ji bezpod- 
statnS v pocliybnost cistotu svyeh svobodnych 
sester, deer a synu. Kolik jest ve sv6t6 muzu 
a zen, jiz travi leta, ano cely zivot ve stavu 
svobodnem? A kdo se opovazi viniti je z ne- 
zdrzenlivosti? 

Nikdo si take nenmze stSzovati, ze jest 
zakon knezskeho bezzenstvi prilis pfisn^, 
nebot cekatel duchovniho stavu dobrovolnS 
pfijima jeho povinnosti po zrale uvaze. 

KoneenS nelze take uvadSti preti bez- 
zenstvi, ze by porusovalo bozi pfikazani „rdsti 
a mnoziti se“; nebot toto pfikazani jist£ ne- 
zada, aby vsecky manzelstvi schopne osoby 


<) I. Tim, IV. 1-3. 
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v manzelstvi vstoupily. Sice by se i mladici 
a divky proti z&konu tomu provifiovali. Pocet 
muzuv a zen, kteri se zasvetili Bohn slibem 
£istoty, jest nepatrna mensina lidske rodiny, 
tak ze na pfiklad ve Spojenych Statech pfi- 
pad& sotva jeden 61ov6k na ctyri tisice (u nas 
jeden asi na dva tisice). A nad to jest nevy- 
vratnA dokaz&no, ze obyvatelstva pfib^vA nej- 
vice v krajich, kde ma katolicke duchovenstvo 
nejvetsi vliv; nebot tam jsou manzele pfe- 
svSdeeni, ze manzelstvi nebylo ustanoveno 
proto, aby se vyhovelo telu, ale ku splozeni 
a vychovani ditek. 


H 1 a v a XXXI. 

Manzelstvi. 

Manzelstvi jest nejen pfirozenou smlouvou 
raezi muzem a zenou, ale bylo od Krista Je- 
2ise pro kfestany pov^seno za svatost. „Mu2i“, 
di apostol, „milujte manzelky sve jakoz i 
Kristus railoval cirkev a vydal sebe saraelio 
za ni . . . takt i muzi maji milovati manzelky 
sve jako svd t£la . . . Protoz opusti clovek 
otce i matku a pfidrzi se manzelky svA a 
budou dva v jednom tSle. Tajemstvi (svatost) 
toto velike jest, ale ja pravim v Kristu a v 
cirkvi." *) 


') Efes. V., 25 — 32. 
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Temito slovy prohlasuje apostol, ze spo- 
jeni Krista s cirkvi jest obrazem neboli vzo- 
rem spojeni manzela s manzelkou. Spojeni 
pak Krista a cirkve jest nadpfirozene a jest 
specetSno milosti Bozi. Jest tudiz i spojeni 
kfestansk^ch manzelu upevneno milosti Bozi. 
Manzeld jsou povinni, aby se milovali po cely 
zivot, jako Kristus miloval cirkev a by konali 
ctnosti ulozen6 stavu manzelskemu. Aby tyto 
povinnosti vyplnili, potrebuji zvlastnich mi- 
losti. 

Otcove, sn&my a liturgie cirkve zapadni 
i cirkvi vychodnich, mezi nimiz kopticke r 
syrske, nestorianskd i jinych rozkolnych spo- 
lefinosti, kterd jsou pres ctrnact set let od- 
trzeny od cirkve katolickd, vsecky se shoduji 
v tom, ze uznavaji manzelstvi za svatost. 

Proto snem tridentsky mluve o manzel- 
stvi di: „ Kristus, zakladatel a dokonatel 
svatych svatosti, dobyl svym utrpenlm milosti, 
ktera zdokonaluje lasku prirozenou a upev- 
nuje tuto nezrusitelnou jednotu a posvScuje 
manzely, jakoz di apostol : „Muzi, milujte 
manzelky svd, jakoz i Kristus miloval cirkev 
a vydal sebe samdlio za ni u ; a hned potom 
dokladaje: „Tajemstvi toto velikd jest, ale ja 
pravim v Kristu a v cirkvi". (Efes. V.) Po- 
nSvadz tedy manzelstvi v novdm zakonS pro 
milost, kterouS udili, daleko vzacnSjsi jest nad 
manzelstvi zakona starSho, protoz svati Otcov6, 
snemovd a podani vseobecne cirkve po vsecky 


h 
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easy 'pravS a nalezite uci, ze mezi svatosti 
novdho'zakona po£t6no bfti ma“. ') 

EvandMium zapovida, aby m61 muz vice 
nez jednu manSelku a zena vice nez jednoho 
mu2e. „Coz jste nedetli“, di Spasitel, „ze ten, 
jenz ucinil dloveka s pocatku, muze a zenu 
ucinil je? A rekl: Protoz opusti muz otce 
i matku a pf idrii se manzelky sve i b u d o u 
dva v jedjiom tele. A tak jiz nejsou dva, 
ale jedno t£lo M . 2 ) Spasitel se odvolava na 
pfivodni ustanoveni manzelstvi, jak je naridil 
vsemohouci Buh. (I. Mojz. II) Manzelstvi 
v§ak die pdvodniho ustanoveni bylo spojenim 
jednoho muze s jednou zenou; nebot Jehova 
stvoril Adamovi jen jednu pomocnici. Byl by 
jich stvoril vice, kdyby byl m61 umysl zavesti 
mnohoZenstvi- Pismo di, ise se „muz pridrzi 
manzelky sv6“ a ne svjoh manj&elek. 
Nepravi, ze budou tri nebo vice, ale ze „budou 
dva v jednom tele“. 

Proto mnohozenstvi (na pr. mormonitu 
ve Spojen^ch St&tech severoamerick^ch) od- 
poruje jasnemu uceni evandelia a jest odsou- 
zeno cirkvi katolickou. Mnohozenstvi, kdekoliv 
se vyskytne, jest nezbytnS zdrojem nesvaru 
a ruznic v rodinS. Podporuje zarlivosf a ne- 
n&vist mezi zenami t6ho£ man^ela ; rusi pravo 
posloupnosti a prvorozenstvi a plodi soupe- 
fenstvi mezi dStmi, nebot se kazd6 snazi 


') Sees. XXIV. 

2 ) Mat. XIX., 4-6. 
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ziskati naklonnost a dedictvi tehoz otce na 
ujmu ostatnich. 

ManZelstvi jest ze vsech nejposvatnejsi 
a proto nezruSitelna smlouva, jakou vubec 
lze uzavriti. Kazdou lidskou smlouvu lze za- 
konitd zrusiti, jen ne smlouvu manzelskou. 
Narodovd maji pravo zruditi vespolne umluvy; 
kupci se mohou rozejiti ze spoledenstvi ; bratfi 
mohou opustiti krov otcovsk^ a rozejiti se, 
jako Jakob a Esau; pratele jako Abraham 
a Lot snad jsou nuceni se opustiti; ale pouto 
spojujici manzely miiZe b£ti po zakond bozim 
rozvazano jen smrti. Nenimecena zemi, kter£ 
by roztal svazek svatebni, jej2 upevnil Ho- 
spodin; nebot „co Bull spojil, clovdk neroz- 
lucuj“. 

Pamdtihodno jest, ze tfi evanddlistd a s 
nimi apostol narodd hlasaji nerozlucnost man- 
zelstvi a zapovidaji osobd provdand vejiti 
v nov^ sdatek za zivota spolumanzelova. 
Vskutku sotva ktere pfikazani jest v evan- 
ddliu durazndji nafizeno, neZ nerozludna po- 
vaha platnd uzavfeneho manzelstvi. 

Fariseove pfistoupili k JeZiZovi, „pokou- 
sejice lio a fkouce: Slusi-li dlovdku propustiti 
manZelku svou z kterekoliv pridiny ? Kter^Zto 
odpovidaje rekl jim: Coz jste necetli, Ze ten, 
jenZ ucinil dlovdka s pod&tku, muze a Zenu 
udinil je? a fekl: ProtoZ opusti clovdk otce 
i matku a pridrZi se manzelky sve i budou 
dva v jednom tdle. A tak jiZ nejsou dva, ale 
jedno tdlo. ProtoZ, co Bdh spojil, dlovek ne- 


I 
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V 

rozlucuj. Eekli jemu: Proc tedy rozkazal 
Mojzis dati listek zapuzeni a propustiti? Di 
jim: Pro tvrdost vaseho srdce dopustilvAm 
Mojzis propoustdti manzelky vase: ale s po- 
catku nebylo tak. Pravim pak vam, ze kdoz- 
koli propustil by man^elku svou lec pro 
smilstvi a jinou by pojal, eizolozi; a kdo by 
propn§t6nou pojal, cizolozi." ') Spasitel zde 
durazne prohlasuje, ze svazek manzelsky jest 
upevnSn od Boba a proto ho Zadny clovek 
anilidskd zakonodarstvi nemuze platnd zrusiti. 

Fariseum, namitajicim, nesmi-li se man- 
zelstvi zrusiti, proc tedy naridil Mojzis roz- 
vod, odpovida PAn, ze Mojzi§ neporucil, ale 
jen dovolil se rozejiti a davaje toto dovoleni, 
mel velik^ zAkonodArce zfetel na prudke 
vAsnS lidu zidovskeho, ktery by upadl do ne- 
pravosti jeste vStMch, kdyby se nevyhovSlo 
jeho zadosti rozvesti se a vstoupiti v novA 
spojeni. Ale pfipomenul jim, ze za prvnich 
dob nebyvalo tohoto dovoleni. 

ZfejmS pak tvrdi, ze v Novem Zakon6 
takove pravo udeleno nebude; nebot dodava: 
„Pravim pak vam : ze kdozkoliv propustil 
by manZelku svou a jinou by pojal, cizolozi." 
Protestantsti vykladaSi bludnd tvrdi, ie tato 
slova udileji manzelovi pravo oddeliti se od 
zeny cizolozne a opdt se ozeniti. Ale katolickA 
cirkev vyklada evand&lium v tom smyslu, ze 
ackoliv mu2e urazen^ manzel dosici rozvodu 


') Mat. XIX., 3 9. 
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od stolu a loze od nev&rnd 2eny, ale nedo- 
sahne rozvodu a vinculo matrimonii (od 
svazku manSelskdho), aby tim nabyl prava 
po druh6 se ozeniti. 

Tento v^klad potvrzuji souhlasnd sv6de- 
ctvi sv. Marka a Lukase i sv. Pavla; v§ichni 
zapovidaji rozvod svazku man2elsk£ho, at jest 
to z kter^koliv pfiCiny. 

U sv. Marka Sterne: „Kdo by koli pro- 
pustil manzelku svou a jinou by pojal, cizoloii 
proti ni. A jestlisfe by 2ena propustila muze 
svdho a za jindho se vdala, cizolozi." 1 ) 

Totdz jasnd prohla§eni nachdzime u sv. 
Lukase : „ KaM£, kdo propousti manzelku svou 
* a jinou pojimd, cizolozi; a kdo pojima pro- 
pu§t6nou od muze, cizolozi." 2 ) Oba evand&iist6 
zapovidaji jak muzi, tak 2en8 vstoupiti v drub£ 
sfiatek, byt mSli sebe v&tsi pfiSinu k rczvodu. 
A zajistS kdyby cizolozstvi davalo urazen^mu 
- manzelovi pravo pojati druhou manzelku, ne- 
ppomenuli by to evandSlistd pfipomenouti. 

Prejdeme-li od evand&lia k listu sv. Pavla 
ku Korintskjm, najdeme i v n$m bezv£mine£n£ 
zakaz rozvodu. Apo§tol pi§e mSstu, je2 se ne- 
d&vno obr&tilo na krestanstvi. Mezi jin^m pr i- 
pomina cirkevni nauku o manfcelstvi. Musime 
miti za to, ze spisovatel veden^ Ducbem svat^m 
a vSrn^ uSednik Slova Bozibo vykonav& svou 
povinnost svSdomitS, nic k zakonu nepfid&yaje 
ani od n6bo neubiraje. Mluvi pak ke Korint- 

: ') Mark. X., 11, 12. 

2 ) Luk XVI, IV. 

28 
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skym takto: „T6m pak, kteri jsou v manzel- 
stvi, prikazoji ne ja, ale Pan, aby 2ena od 
muze neodchazela: pak-li by ale odesla, at 
zustane nevdana, aneb at se zase smiri s mu2em 
svym. A muZ nepropoustej manzelky sv& M| ) 

Zde vidime, ze apostoi ve jmenu MistrovS 
nafizuje, aby nevstupovali rozvedeni man2el6 
ve sfiatek novy a ani se nezmifiuje o cizo- 
lozstvi. Ale kdyby takova duleSita v^minka 
byla byvala, nebyl by ji sv. Pavel opomenul; 
sice by 6inil jho evandSlia tSziim, nez chtSl 
jeho Zakladatel. 

Musime tudiz bud! pfipustiti, ze podle 
naboZenstvi Jezi§e Krista manzelska never- 
nost 2£dne strand nedava prdva vstoupiti 
v nove manzelstvi, aneb souditi, Ze nesmirny 
pocet krestanu, ktefi Serpali svou znalost kre- 
stantstvi ze sv Marka, Lukase a Pavla, byli 
o svd vire pouSeni nedokonale 

Nemuzeme take miti za to, Ze by sv. 
Matous dal* kf estanskym manfcelum palestyn- 
skfm pravo, j eZ odeprel sv. Pavel Korintsk^m ; 
nebot potom by se mohla naskytnouti prvotnl . 
cirkvi nepSkna podivana, kterak uraieni man- 
Ze le hledaji v Judsku rozvod od nevSrnfch 
mangel ek, jeho£ nemohli dosici v KorintS; 
tak jako nespokojeni manzele za na§ich dob 
hledaji u unitafu v Sibifisku rozvodu, kter^ 
jim byl odepren v zemlch rakouskych. Kristus 
neni rozd&len a tak si ani apoStolove neod- 
poruji ua vz&jem. 

') I. Kor. VII. 10, 11. 
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Cirkev katolickd ndsledujic uceni evandelia 
zapovida rozvedendmu mu2i vstoupiti v druh^ 
sfiatek, dokud zije jeho drivejsi chof. Tot 
zdkon nezmeniteln^, jejz ona prvd prohlasila 
pred oblicejem pohansk^ch cisarfi a narodfiv 
a ktereho zastdvd proti vdsnim a chlipnosti 
synil sv^ch. 

Jindrich VIII., druhdy poslusn^ syu a 
oblidjce cirkve, pocitil v nestastn^ chvili 
hfisnou ndklonnost k Ann6 BoleynovS (cti: 
Bulin), divce z komonstva kralovnina, jiz chtdl 
pojati za manfcelku, dav se rozvdsti se za- 
konitou choti svou Katerinou Arragonskou. 
Ale pape£ Element VII, jeho2 dovoleni se 
domdhal, z prima odeprel schv&liti rozlouceni, 
adkoliv predvidal, ze jeho rozhodn^ ein uvrlme 
cirkev v prondsledovani a vsecek narod v 
osudn^ rozkol vladarfiv. Kdyby byl papefc 
svolil k zapuzeni Kateriny a k manSelstvi 
s Annou Boleynovou, byla by Anglie zflstala 
y lun£ cirkve, ale cirkev by byla odhodila 
svuj vz&cn^ ndzev ufcitelky pravdy. 

Kdyz zapudil Napoleon I. svou pravou 
man^elku Josefinu a ozenil se s Marii Louisou 
Kakouskou, byl tak presvddden, ie by bylo 
marno uchdzeti se u apostolskd stolice o schvd- 
leni tohoto rozvodu a sfiatku, £e se na to sv. 
Otce ani netazal. 

NSkolik rokd pred tim 2ddal Napoleon 
Pia VII., aby zru§il manzelstvi, ktere byl 
uzavrel bratr jeho Jeronym s Miss Patter- 
sonovou z Baltimoru. Papez poslal cisari nd- 

28 * 
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sledujlel odpovdd: „Vase Velieenstvo pochopl, 
ze pokud jsme se presvddcili, nenl v nasi moci 
vydati rozsudek neplatnosti. NemdZeme d&ti 
rozsudku odporujlclho zakondm clrkevnlm a 
nemuzeme, pominouce tyto zakony, prohlasiti 
neplatnym spojenl, jehoz nemdze podle Slova 
Bozlho rozdvojiti zadnd moc lidska.“ 

KresfanskS manzelky a matky, jakdho 
vdSku zasluhuje od v&s clrkev katolickd za 
cestne postavenl, jakd zaujlm&te nynl ve spo- 
lecnosti! Nejste-lijiz povazovany za otrokynd, 
ale za rovny svdmu muzi ; nejste-li uz hrl£kou 
jeho choutek a nemuslte-li se ob&vati, ie bu- 
dete kdykoliv odhozeny, jako zeny tureckd 
neb mormonsk^; ale jste-li uznavany za pan! 
a kralovny svjfch dom&cnostl: d&kujete za 
sv6 osvobozenl clrkvi katolickd. Zvl&stS jste 
povinny vddenostl papezdm, kterl povstavali 
ve veskerG velebnosti sve duchovnl moci, aby 
obh&jili pr&va utiskovan^ch zen proti vilndmu 
tyranstvl manzelfi jejich. 

Jak docela jinak si vedli otcove tak 
zvand reformace, kterl pokrikujlce, ie opra- 
vujl n&bozenstvl, porusili i nabozenstvl i spo- 
leCnost, schvalujlce rozvod. 

Jindficha VIII. rozvedl s jeho manzelkou 
Katerinou Cranmer (Kranmer), prvnl refor- 
movanj primas anglick^. 

Luther a jeho druhovd Melanchton a 
Bucer dovolili Filipovi, landkrabdti hesskdinu, 
aby mdl dvd manzelky najednou. 1 ) 

*) Bossnet, Variations vol. I. 
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Karlstadt, jin^ ndmecky reformator, schvfilil 
mnohozenstvi. 1 ) 

A modern! Prusko sklizi trpkd plody 
uzr&vsi ze semene, kterd bylo zaseto na jeho 
uzemi. Sedmdesat p6t ze sta manzelstev 
v Berlin^, ktera se neuzaviraji v cirkvi kato- 
lickd, uzaviraji se beze vseko nabozenskdho 
obradu. Svazek nespoutan^ pevnymi pouty 
n&bozenstvi snadno se rozvolni. 

Snadnost, s niz lze dosici rozvodu ve 
mnohych stateeh Unie severoamerickd, vzbu- 
zuje bolestnou pozornost. Zde jest pfiklad, jak 
zhoubny jsou nasledky soukromeho v^kladu 
Pisem svatyeh. Kdy2 Luther a Kalvin hlasali 
svStu, ze „nem moudr^m, zapovida-li se roz- 
vedenemu cizolozniku, aby se op£t o£enil“, 2 ) 
ani se jim nezdalo, jake potomstvo zplodi 
obluda, jiz stvofili. Jest asi ctyricet prttin, 
pro nez se dovoluje manzelstvi zrusiti, a nS- 
ktere jsou tak malicherny, 2e by vyvolaly 
veselost, kdyby v£c, o mi jde, nebudila vazne 
starosti o mravnost a obecnS blaho zeme. 

tjrady povoluji rozvod manzelum nejen 
pro nevSrnost, ale i pro vSci, kterym nenajdeS 
ani stinu oduvodn^ni v Pisme, jako udavana 


1) Audin, str. 389 

2 ) American Oyclop., 61. Divorce. Spasitel pro- 
hlasil, &e cizolozi, kdo by pojal propustenou cizoloznici 
za manzelku. Avsak Luther a Kalvin hlasaji, ze jest 
nemoudro odpirati takove manzelstvi. Ale „co2 jest 
blaznivdho boziho, moudiejsi je9t nez lidd. A Nejmou- 
drejsi rekl: „Zuicim moudrost m»udr^ch u . (I. Kor. I.) 
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ukrutnost, nestridmost, opu$t£m, dlouha ne- 
pritomnost, dusevni neschopnost, v^rok zpo- 
vSdnika, nesouhlas povah a jin6 podobnd 
prlfiny, ktere uznaji ufady po svdm 
usudku za dostate^ne. 

V roce 1874 byly ve stata Ohio do konce 
fcervna podany 1742 Sadosti za rozvod. A takli 
tomu v Oliiu, jak to teprve vypada v Indians, 
jez se naz^v& rajem nespokojen^ch manzelfi? 

V Konektikute (Connecticut) bylo roku 
1875 ctyfi tisice tfi sta osmdesat pet man- 
zelstev a z tSch bylo rozvedeno ctyfi sta 
sedesat sest. Pocet rozvodfi provedenych v 
tomto statS v patnacti letech dostoupil cisla 
5391. A to se deje ve state, jehoz Skolstvi se 
povazuje za nejdokonalejSi ze vsech. Stati- 
stika Oliaja a Konektikutu dovoluje, abychora 
si utvofili lisudek o hroznSm mnozstvi roz- 
vodu, kterS se kazdorofcnS provedou ve Spo- 
jen^ch Statech severoamerick^ch. 

Mnozi lidS povazuji cirkev katolickou za 
pfilis piisnou, kdyz hlas& naprostou nerozluS- 
nost man^elstvf. Ale tfeba pamatovati, ie ne 
cirkev, ale bozsky Zakladatel kfestanskdho 
nabozenstvl nam dal tento zakon. Ona jen 
bdi nad tim, aby se zachovaval. 

Ale z&kon, jakkoliv pfisny, jestmilosrdnym, 
pfirovnd-li se ke krutym nasledkdm, ktere 
pfivozuje snadnS dosazeni rozvodu. 

Snadnost, s jakou se zrusuje manzelstvi, 
jest nanejvys zahubna mravnosti jednotlivcfi, 
rodin i spoleSnosti. 
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Sv&di k neprimefenym a nerozvazn^m 
sfiatkum, nebot lide nejsou opatrni vstupujice 
v manzelstvi, jez se pozdSji pouhou vuli roz- 
loucl. Ponouka nesvSdomiteho manzela nebo 
manzelku k pfestupkfim, hddkam ano i cizo- 
lozstvi, nebot v£di, ze prave zlociny jim po- 
skytnou zaminku a zakonit6 duvody k roz- 
vodu. Plodi mezi inanzelem a manzelkou 
prudke spory o osetfov£ni deti. Zbavuje d£ti 
ochrann^ ruky otcoyy, nebo n6zn6 p6ce mat- 
ciny a pfecasto je odkazuje mrazivS dobro- 
cinnosti svSta ; nebot manzel6, mezi nimiz neni 
vz&jemne naklonnosti manZelske. nemivaji ani 
lasky k d£tem. Slovem vn&si do dom&cnosti 
mraz a spoustu, ktere nezakryje ani bohatstvi 
a n£dkera. 

Jen jedina jest pomoc od teto spolecenskS 
choroby a tou jest naprosto zakazati rozvod 
manzelstvi podle nezmSnitelnSho zakona evan- 
dSlia a star6 cirkve. V krajindch katolickych 
jest rozvod velice ridk£ a muze ho dosici, 
jen kdo svrhl jho cirkve. A setri-li bohudiky 
zakona manzelskeho velika cast spoleenosti 
protestantsk£, pochazi tato cistota mravd 
v nemal£ mire z naboZenstvi katolickeho, je£ 
ma blahodarn^ vliv i na ty, ktefi stoji raimo 
ni, jako slunce, jehoz dobrod£jne svStlo a 
teplo lze cititi i v mistech, kam jen skrovnS 
vnikaji jeho paprsky. 
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Birmovam, svatost 293. 
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Tindficha VIII. 435. 
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Rozvod, Napoleonuv 435. 

schv&len od reformatory 436. 

£uzasn6 mnozstvi rozvodd 437. 
jak6 zl6 n&sledky ma snadnost dosici roz- 
vodu 439. 

Rim, Petr prvnim biskupem v Rime 114. 
eo ueinili papezovd pro Rim 156 

Sekty, pfivod ruznych sekt protestantskych 54. 
prehledna tabulka o vzniku sekt 56. 

SnSm tridentsky 37. 
vatikansky 43. 

SnSmii vseobecnych po5et 121. 

Svati, vzyvani svatych 161. 
eernu u£i Pismo sv. o svatych 163. 
pom&haji nam pfimluvou 165. 
pamatuji na n&s 168. 
neur&Sime Boha, kdyz je vzyvame 171. 

Svatost, pohnutky svatosti 26. 
ovoce svatosti 31. 
prostredky k dosazeni svatosti 29. 
nahodila pohorseni nezmenSuji svatosti 
cirkve 36. 

Svatost oMfni 300. 
zaslibeni 301. 
ustanoveni 305. 

ufieni apogtolft o svatosti oltarni 309. 
uSeni otcd 311. 

Sv&tosti sedm 279. 

SvStla, upotrebeni 349. 

Svoboda ndboienskd a ob£ansk& 240, 
katolickd u6eni o ni 241. 
sn6m to!6dsky o svobodS n&boiensk6 242. 
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Svoboda, Fenelondv list o svobodS nabo- 
ienskd 242, 

veliky bohoslovec Becanus haji svobody 
n&bozenskd 242. 

cirkev Mji svobody obcanskG 245. 
sv. Ambroz, hlavni zastance svobody ob- 
£ansk6 246. 

Maryland jedina osada, kde byla svoboda 
nabozenska 248. 

v^rok obec. sn&mu marylandskdho o m 250. 
znameniti katolifiti obhdjcov6 svobody 251. 
Svrchovanost papezova 115. 
dfijepisn^dflkaz papefcovy svrchovanosti 117. 
nejstarsi Otcov6 hlasaji 120. 
vSeobecnd snemy hl&sajl 121. 
dfllezitd okolnost d&jinna 122. 

Vira, pokrok u vire 23. 

Voltaire o zpovSdi 381. 

Voda sveeena 343. 

Vddce bezpe£n6ho zndmky 90. 

Vz^vani svat^ch 161. 

ZpovSdi potreba a prospSSnost 361. 
puvod 367. 

protestantskd ufceni o zpovMi. 371. 

Konec. 




Chyby tiskn. 

t , iskn 86 vloudilo pfes bedlivou opravu dosti 
pf ‘ : ? r ' 17 ‘ P os ledm Mdek mfsto t^haji 
b / tx . l rh ?V' ? tr - 271 mi ' st0 111 m& W n. a po- 
s&m o’ ravi 81 ^ aS ^ av ^ poked smysln nepfek&zejl 



